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PREDMLUVA K SERIALU

Komunismus se tradicné jevi jako beztvaina vira. Jeho duraz na kolektiv pfed
jednotliveem, na disciplinu a jednotu a na ohromny vyznam "strany" znamenal, ze
zdjem anglicky mluvicich politickjch historiki a  Zivotopisct pfitahovali pouze
nejznamejsi (a hlavné sovetstl) komunistict vadei. Zejména fadovi clenové strany meli
tendenci byt odmitnuti jako pouha kolecka v organizacich, jichz byli soucasti, bud’
ocernovani jako "otroci Moskvy", nebo se ztriceli v rozsdhljch popisech politiky a
strategie komunistické strany, které v dosavadni historiografii pfevladaly. V posledni
dobé¢ se vsak historikové zacali snazit proniknout pod jednotnou podobu
demokratického centralismu a snazili se pochopit motivace a cile téch, kteff obétovali
své zivoty revoluénimu boji. Tato fada byla proto zalozena s cilem podpofit a vyjadfit
tento zajem. Doufame, ze diky zivotopisnym pifbéhiim komunistickych vidct a ¢lend
zacne byt hnuti, které pomohlo definovat dvacaté stolet, chiapano diferencovanéji a ze
miliony lidi, ktefi se v riznych dobach a rliznymi zpasoby hlasili k této utopické, ale
nakonec chybné vizi, ziskaji osobni i historickou hloubku, kterou si jejich komunistické
zivoty zaslouzi.

Matthew Worley

Editor fady - Zivoty komunistii






UVOD

TITO: POLITICKY ZIVOTOPIS

Pro urcitou generaci byl Tito nékym, kdo se postavil Hitlerovi i Stalinovi a zvitézil. Byl
hrdinou druhé svétové valky i studené valky. Nejlepsi biografii v tomto spise
hagiografickém zanru byla kniha Phyllis Autyové Tifo: a Biggraphy, ktera obsahovala
mnoho uzitecnych informaci ziskanych z jejich dlouhych rozhovort se samotnym
Titem.! Kdyz po Titové smrti v roce 1980 pfisel ¢as na revizionisticky pifstup, Nora
Beloffova se ujala role vidce se svou knihou T#to's Flawed Legacy (Titiiv chybny odkaz), v
niz naznacila, ze Titova ochota jednat s Némci na pocatku roku 1942 a jeho neustaly
boj proti Cetnikim dini z jeho tvrzeni, ze "osvobodil" Jugoslavii, nesmysl; byl to
komunista, ktery vedl tvrdou obcanskou valku proti jugoslavskym spoluobéantim,
ktery "mrkal na Churchilla" a rychle se dostal pfes své rozladéni se Stalinem.2 O deset
let pozd¢ji podal Stevan Pavlowitch ve své knize Tito: a Reassessment (Tito: prebodnocent)
vyvazencjsi, ale ponc¢kud zhusténou zpravu, ale v dob¢, kdy tato kniha vysla, systém,
ktery Tito odkazal, jiz selhal.? Etnické napétd, které se Tito tak usilovné snazil vyfesit,
se znovu objevilo, kdyz se znasobily hospodaiské problémy a zhroucen{ komunismu
jinde ve vychodni Evrop¢ vyvolalo otaznik nad jeho Zivotaschopnosti v Jugoslavii.
KdyZ se zemé propadla do désivé obcanské vilky, zdalo se, Ze stard hesla o "bratrstvi a
jednoté" jsou hodna jen prazdného smichu.

Jugoslavska tragédie nevyhnutelné ovlivnila zdjem o Tita. Zvérstva devadesatych
let, kdyz se spojila s podobné genocidnimi masakry ze Ctyficatych let, mnohym
naznacovala, ze jihoslovanské (jugoslavské) narody jsou natolik rozervany vzajemnou
nenavisti, ze Titdv experiment byl od pocatku odsouzen k zaniku, a proto je malo
zajimavy. 1 kdyZz samozfejmé silnym prvkem Titova experimentu byla snaha
sjednotit narody Jugoslavie kolem konceptu "bratrstvi a jednoty", zdklad, na némz se
tak meélo stat, byl z velké casti zapomenut. Tito vytvofil systém samospravného
socialismu, ktery mél osvobodit pracujici od odcizeni kapitalistického systému,
umoznit jim vnimat spole¢né zajmy a spolupracovat na spolecnych cilech; na takovém
zéklad¢ by se vypafilo prvotni etnické napétl. Jugoslavsky experiment samospravného
socialismu zmizel beze stopy, i kdyz se na konci Sedesatych let kratce zdalo, Ze je
schopen sjednotit starou i novou evropskou levici a ozivit tak samotny komunismus.
Jak na konci roku 1968 poznamenal pfedni jugoslavsky komunista Krste Crvenkovski,
"horec¢ka samospravy zachvitila, kdyz ne svét, tak alespon prakticky celou Evropu",
studenti a revolucni skupiny "zvedali hesla o participaci a samosprave" a zahrnovali
tyto myslenky do svych programu.* Crvenkovski sice pfehdnél, ale intelektudlni kvas
roku 1968 mél jugoslavskou slozku a Titovo pojeti komunismu si zaslouzi pfehodnotit.
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Tito nenapsal zadné paméti a fekl Phyllis Autyové, ze historie bude jeho soudcem.
Tticet let po jeho smrti nastal ¢as pokusit se o tento soud, ¢as znovu zhodnotit jeho
zivot. V této postkomunistické biografii jsem se pokusil dat plnéjsi vahu Titovi
komunistovi tim, ze jsem omezil diskusi o vale¢nych letech a vénoval patficnou
pozornost Titoveé piedvalecné kariéfe a padesatym a Sedesatym letim, kdy se stale
aktivné zapojoval do boje za komunismus jako mezinarodni hnuti. Tito byl pfedevsim
komunistou a komunistické véci byl oddan az do své smrti. Od ostatnich
komunistickych viadcu se lisil tim, ze diky svym ranym zkusenostem se sovétskym
Ruskem dostatecné poznal sovétsky experiment, aby se nenechal spoutat jeho
kouzlem. Dokazal srovnat opojné dny revoluce a obc¢anské vélky s pronikavym
strachem na vrcholu teroru; koncem tficatych let jiz dokazal oddelit Stalina a Lenina,
pficemz Stalinovi ponechal problémy socialistické vystavby v ramci byvalého carského
impéria a pro sebe si ponechal Lenina jako inspiratora revoluce a pravodce jejim
uspeésnym provedenim. Titav aktivnf politicky Zivot zahrnoval celé komunistické
obdobf, od roku 1917 az po neuspéch posledniho experimentu s reformnim
komunismem, Prazské jaro 1968. Vtésnat tak dlouhy a slozity zivot do pouhych sedmi
kapitol bylo obtizné a z nutnosti bylo mnohé podcenéno nebo vynechiano. Zaméfeni
na Tita jako komunistického bojovnika, nikoliv na jugoslavského vadce, zkoumani
nejen jeho vztahu se Stalinem, ale i jeho dffvéjsiho vztahu s Kominternou a jeho
pozd¢jsiho dlouhého angazma s Chruscovem a procesu destalinizace zpusobilo, Ze se v
této knize prekvapivé malo hovoif o etnickém napéti, které nakonec deset let po
Titove smrti vedlo k padu Titova statu. T'a jsou zminéna, protoze ovlivnila Titovo
vedeni. Pfed valkou se tak Tito a chorvatské stranické vedeni stfetli kvili realizaci
strategie lidové fronty, na zacatku valky se chorvatska strana branila vyzve k
povstani a s blizicim se koncem valky hrozilo, Ze chorvatské prosazovani suverenity
podkope Titovu pozici komunistického statnfka. Chorvatsky problém jako takovy se
znovu objevil az v neklidném obdobi po skonceni

Hospodaftska reforma Jugoslavie v roce 1965.

Jedna se o sympaticky Zivotopis. Vychazi se z pfedpokladu, ze Titav komunisticky
experiment byl prospésny. Masové vrazdy spojené se Stalinem a Hitlerem
nevyhnutelné vyvolavaji otazku rovnocennosti totalitnich systému stalinismu a
nacismu, ale Tito byl komunista, jehoZ kariéra pfedchazela stalinismu, ktery se snazil
jak o odpor proti stalinismu, tak o jeho pfekonani a ktery komunismus povazoval za
osvobozujici ideologii. Tito a jeho nejblizsi spolupracovnici byli upfimni, kdyz po
rozchodu se Stalinem vybudovali samospravny systém, ktery podle nich v 60. letech
20. stoleti nabizel praktické feseni Marxova chapani odcizeni prace. Titiv komunismus
zdurazfioval marxismus v marxismu-leninismu.

Proto se zde naznaéuje, ze Tito mél "pravdu", dokud se téméf na posledni chvili
"nespletl". KdyZz se samospriva v roce 1968 dostala na kiizovatku, Tito se rozhodl
$patne, prestoze v ¢ervau téhoz roku fekl délnfkim i studentim, Ze jejich pozadavky
vyslysi. Tito byl diktitor, méné nasilnicky nez mnozi jini a jist¢ ochotnéjsi ke
konzultacim nez vétsina ostatnich, ale pfesto diktitor. Uz v roce 1954, v dobé¢ jeho
stietu s Milovanem Djilasem, bylo mozné tvrdit, ze Jugoslavie
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byl obklopen nepfateli a lid nebyl socialisticky vzdélany, takze diktatura musela
pokracovat, ale v roce 1968 uz ani jedna z téchto podminek neplatila. A pfesto se Tito
rozhodl pokracovat ve funkei diktatora, a to diktatora osamélého. Nejenze se rozesel s
Djilasem, ale v roce 1966 se rozesel i s Aleksandarem Rankoviéem a v roce 1967 se
Svetozarem Vukmanoviéem Tempo; po jeho boku zistal jen Edvard Kardelj. V roce
1968 jeho rozhodnuti zastavit délnickou samospravu, kterd se ubirala smérem, ktery
chapal jako syndikalisticky, vyustilo v pfedani moci republikinskym elitim, coz jen
znovu rozdmychalo nacionalistické vasné. Potlaceni téchto vasni znamenalo utlumen{
veskeré diskuse a zastaveni jakéhokoli vyvoje smérem k demokratickému stitnimu
ziizeni.

Titav neuspéch dokazal, ze komunismus a diktaturu nelze spojit. Jeho nejvétsim
selhanim bylo, Ze v roce 1968 dokazal vidét jako "nepfitele" pouze marxistické filozofy
sdruzené kolem casopisu Praxis, a ne soucast $ir$i demokratické debaty o povaze
délnické tiidy v moderni konzumni spolecnosti. V dobé, kdy se marxisticky socialismus
vytratil z programu jednani, je pfinejmensim zajimavé, ze Tito inicioval a posléze i
zastavil experiment, jehoz cilem bylo ucinit z délnfkd pany jak prace, kterou
vykonavaji, tak hodnoty, kterou vytvafeji.
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JAK SE STAL JUGOSLAVSKYM REVOLUCIONAREM

POLITICKE UCNOVSTV

Ackoli prezident Jugoslavie Josip Broz slavil narozeniny 25. kvétna, ve skutecnosti se
narodil 7. kvétna 1892 v chorvatské vesnici Kumrovec jako sedmé dit¢ Franja Broze a
Mariji Javersek. Rodina Franja Broze zila v Kumrovci v chorvatském Zahotf uz tii
stoleti, ale Marija pochazela z vesnice Podsrede, kterd byla sice vzdalend jen deset
kilometrt, ale ve Slovinsku. Dnesni Chorvatsko, nezavisly stat, bylo tehdy soucasti
Uherského kralovstvi, které bylo samo o sob¢ soucasti Rakouska-Uherska, jemuz
vladla videnska dynastie Habsburkd; Slovinsko patiilo do rakouské poloviny fise. Kdyz
Tito vyrastal, Chorvati i Slovinci se stile vice ztotoznovali se svymi slovanskymi
soukmenovci, Stby, v ambicich vytvofit jihoslovansky (jugoslavsky) stat; Stbsko jiz
ziskalo nezavislost na Osmanské turecké fisi a kdysi hospodaftsky zavislé na Rakousku-
Uhersku se v Titoveé dospivani zacalo prosazovat na mezinarodni scéné.

Titav otec zdédil jeden z nejlepsich domu ve vesnici a pomérné prosperujici
statek s deseti akry pudy a koném a vozem, které casto slouzily k provozovani
povoznictvi. Za vlady Franja vsak statek brzy pfestal prosperovat. Po vétsinu své
pfedskolni vychovy pobyval Tito u prarodi¢d z matciny strany a stal se velkym
oblibencem svého dédecka z matciny strany, ktery byl uhlifem i hospodafem a bral ho
na vypravy do lesa. Kdyz se Tito v osmi letech vratil do Kumrovece, mluvil 1épe
slovinsky nez chorvatsky. Titovo skolnf vzdélani bylo skromné, skolu navstévoval jen
Ctyfi roky; ti, kdo s nim tdzce spolupracovali, si v pozdéjsim veéku vsimli, Ze nikdy
neumél spravne pravopis. Ze Skolnich zdznamt vyplyva, ze casto chybél, a sam
ochotné piiznal, ze jeho rodi¢e méli na vzdélani selsky ndzor a povazovali praci na
chodit do skoly, a jeho zavérecné vysvédceni za rok 1904 bylo dobré.!

Politické vzdelani svého druhu zacalo brzy. Zagotje bylo stdcem selského povstani
Matiji Gubce, ktery se v roce 1573 pokusil dobyt hrad Cesargrad, jehoZ zf{ceniny se
tycf nad Kumroveem. Toto povstani zanechalo hlubokou stopu v mistni lidové pameti.
Gubcovi stoupenci si jako symbol vzpoutry davali do ¢&epic kohouti pera a Tito
vzpominal, ze totéz délal pii svych détskych hrach. Kdyz se v roce 1903 zahorské
vesnice vzbouiily proti zvyseni dani, strhavaly uherské vlajky a stfetly se s ozbrojenou
policii, udé¢lalo to na jedenactiletého chlapce hluboky dojem, zejména proto, Ze v
Brozoveé domé byli nasledné na mésic ubytovani ¢tyfi mad’arstl vojaci. Po ukonceni
skoly Tito nejprve pracoval na statku svého strjce, matcina bratra, a poté se vratil na
vlastni rodinné hospodaistvi. V roce 1907 se pak ve veku



6 TITO

patnact, Tito odjel z Kumrovce do Sisaku, posaidkového mésta, kde v armad¢ slouzil
jeho bratranec Jurica Broz. Bratranec mu sehnal praci ¢isnika a umyvace nadobi v
restauraci svého znamého, ale po néjaké dobé to Tita piestalo bavit, a protoze se setkal
s mladymi lidmi svého véku, ktefi se vyudili, oslovil mistniho ceského zamecnika,
mistra Nikolu Karase, aby se vyucil. Karas souhlasil a nabidl obvykly tfilety vycvik a
vydrzovani, pokud Titova rodina zajisti obleCeni; protoze Franjo si nemohl dovolit
koupit potiebny kotnikovy oblek, zaplatil si ho Tito sim.

Az do zaif 1910 pracoval Tito jako ucen u Karase, ke kterému se kritce poté
pfipojil jeho mladsi bratr Stjepan. Uéni vétsinou pracovali od Sesti hodin rano do Sesti
hodin vecer, ale dvakrat tydné chodili od péti do sedmi hodin vecer na technickou
skolu. Za celé ty tfi roky narusila klid jen jedna udalost. Karas nasel Tita, jak si ¢te
detektivku, kdyz mél dohliZet na stroje. Karas, jak bylo jeho pravem, séhl k télesnému
trestu a Tito utekl. Poté byla pfivolana policie a Tito byl nalezen a zadrzen. Karas se
rozhodl, ze Tita nebude stthat za poruseni ucnovskych podminek, a na incident se
zapomnélo. Behem své ucnovské praxe Tito poprvé okusil socidlnédemokratickou
politiku. Na Prvni mdj 1909 byli uc¢ni vybizeni zkusen¢j$imi tovarysi k vyzdobé¢ dilny,
zatimco Tito byl pfesvédcovan, aby cetl i prodaval socialistické noviny Skbodnd Re

Kdyz Tito ziskal kvalifikaci tovaryse, vyuzil svych kontaktd a ziskal praci v
Zahtebu. Tam v fijnu 1910 ve svych osmnécti letech vstoupil do Svazu kovodélnika,
dva mésice pracoval a zucastnil se své vabec prvni délnické demonstrace. Tito bral
clenstvi v odborech vazné, vétsinu dni navstévoval ustiedi, aby si pfecetl literaturu a
setkal se s kolegy délniky. Od prosince 1910 do ledna 1911 byl opét v Kumrovci a pak
byl casto na cestich. Nejprve odjel do Lublané, kde nenasel zadnou praci, pak Sel
pesky do Terstu, kde opét nebyla prace, a v tnoru 1911 byl opét v Kumrovci. V
bfeznu byl opét v Zihiebu, kde opravoval jizdni kola, a pracoval tam ctyfi mésice,
ucastnil se prvomdjové demonstrace a své prvni uspésné stavky. Byl loajalni k
odborim a peclivé splacel piispévky za obdobi, ktera stravil bez prace. Tito se poté
usadil ve slovinském Kamniku, kde pracoval ve stejné tovarné vice nez rok, az do
kvétna 1912, Kdyz tuto tovarnu zavieli, pfijal nabidku na pfelozeni do Cech, ale po
piijezdu se dozvedel, Zze se do tovarny navezla slovinskd pracovni sila, kterd se snazila
snizit mzdy mistnich ceskych délnfkd, kteff stavkovali. Slovinci se ke stavce piipojili a
zaméstnavatelé ustoupili.

S blizici se prvni svétovou valkou ekonomika vzkvétala a Tito, kvalifikovany
kovodélnik s odborafskym prakazem, byl Zidany. Vzpominal, ze ho pfirozena
zveédavost zavedla do nejvétsich kovodélnych tovaren v této ¢asti Evropy. Prest¢hoval
se do Plzng, kde pracoval pro Skodovku, a pak cestoval do Mnichova, Mannheimu a
Porufi. Nakonec v fijnu 1912 spocinul ve Vidni, kde pracoval jeho starsi bratr Martin.
Tito zil s bratrovou rodinou a nasel si praci nejprve v tovarn¢ Griedl a poté u firmy
Daimler, kde kratce pasobil jako zkusebni fidi¢. Ackoli Tito pozdéji prohlasil, ze "zacal
ocenovat skrytou sflu kovodélnikd, v jejich obrovskych tovarnach, kde tisice muzu
spole¢né pracuji na nejmodernéjsim
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strojirenstvi' jeho hlavni zabavou ve Vidni nebyly odbory, ale gymndzium a Serm.
Sermoval dvakrat tjdné a také zacal chodit na hodiny tance.?

V roce 1913 byl Josip Broz ve svych jednadvaceti letech povolan na dvouletou
vojenskou sluzbu. Pozadal o sluzbu v 25t Domobranském pluku v Zahtebu, v némz
se rozkazy vydavaly v chorvatsting, nikoli v madarstiné. Pfes zimu 1913-14 trénoval
jako lyzaf a nasledn¢ absolvoval kurz pro poddustojniky v Budapesti, kde se stal
nejmladsim rotmistrem v pluku. V armadeé pokracoval v Sermifské kariéfe, stal se
plukovnim mistrem v Sermu a obsadil druhé misto na celoarmadnim mistrovstvi. Kdyz
zacala prvni svétova valka, byl Tito zat¢en a uvéznén na zikladé obvinéni z
vyhrozovani dezerci k Rusim, coz se podafilo nékolika jeho krajanim. Tito nakonec
uvedl protichtdné verze tohoto pifbéhu: jugoslavskému historikovi Vladimiru
Dedijerovi fekl, ze skute¢né hrozil dezerci k Rusim, ale také tvrdil, jak tehdy tvrdil
jeho obhajce, Ze cela véc byla dasledkem dfedni chyby. Po svém propusténi byl Tito
pfevelen na srbskou frontu a poté, pocatkem roku 1915, byl 25t domobransky pluk
poslan na ruskou frontu v Karpatech.?

Tito byl povéfen vedenim prizkumné ety a pozdéji na tuto zkusenost napsal milé
vzpominky.

Ve vélecné védé mé zajimala jedna véc: prazkum, protoze vyzadoval ¢istou hlavu. Brzy se mé
piani splnilo a ja dostal veleni cety, kterd noc co noc piekracovala nepiatelské linie a
operovala hluboko v tflu. Byli jsme velmi uspésni a davodem bylo, jak se domnivam, to, Ze
jsem se o své muze staral, dohliZel na to, aby nebyli osizeni o

ptidely jidla, obuv a nejlepsi mozné ubytovani.*

Ackoli to byl rozsah Titovjch vojenskych zkusenosti, prazkum mu dal
neocenitelné lekce o udrzovani moralky v tylu nepfitele. Milovan Dijilas, svého casu
jeho nejblizsi spolupracovnik, ale pozdéji jeho nejhorsi kritik, tvrdil, Ze Titovo
pusobeni jako poddustojnik v rakousko-uherské armadé mu dalo "vysoce vyvinuty
smysl pro vojenskou organizaci". Dne 25. bfezna 1915 byl Titdv pluk napaden
ruskymi, cerkeskymi a kozackymi jednotkami a Tito byl zranén cerkeskym kopim a
zajat; toto zranéni bylo tak vazné, ze stravil nasledujicich tfinact mésica v zajatecké
nemocnici zfizené ve starém klastefe v méstecku Svijazsk na fece Volze nedaleko
Kazan¢. Zde se ucil rusky, s ¢imz mu pomahaly dvé stfedoskolacky, které mu nosily ke
¢teni ruské klasiky. V 1ét¢ 1916 byl uznan za natolik zdravého, ze mohl byt pievezen
do zajateckého tiabora Ardatov v Samarské gubernii, kde dostal praci mechanika
obsluhujictho mistnf vesnicky mlyn. Koncem roku 1916 byl opét pievezen do tibora
Kungur pobliz Permu, kde byli vézni vyuzivani k opravam Transsibifské magistraly.
Zde zjistil, ze ufednici tabora kradou zasilky Cerveného kifse ze Svédska, a kdyz si
stézoval, byl uvéznén a zmlacen kozaky. Béhem revolu¢nich nepokoji v unoru 1917,
kdy byl rusky cat sesazen z trinu, vtrhl do vézeni dav a vratil ho do tdbora.>
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Mezi témi, s nimiz byl véznén, byl 1 polsky bolSevik, ktery se s nim spratelil, pak
mu sehnal praci na Zeleznici a v ¢ervnu 1917 mu pomohl utéct do Petrohradu, kde se
ubytoval u syna svého polského piitele. Tito piijel v dobé vrcholici politické krize
znamé jako cervencové dny. Po svrzeni cara vytvofily rizné ruské liberdlni strany
Prozatimni vladu, kterou z boku podporovaly socialistické strany zastoupené v sovétu.
V dubnu se umirnéni socialisté rozhodli tuto vladu podpofit, pfipojili se k ni a vytvofili
z nf koalici; Leninovi bolsevici se vymezili tim, Ze tuto vladu odmitli podpofit a misto
toho pozadovali pfedani moci sovétim. Koaliéni vladu drzel pohromadé zavazek
pokracovat v ucasti Ruska v prvni svétové vialce, ale ofenziva zahajena koncem cervna
dopadla tak katastrofalné, Ze se koali¢ni vlada rozpadla. V tomto mocenském vakuu na
zacatku Cervence bolSevici zorganizovali sérii masovych demonstraci vyzjvajicich k
vytvofeni nové sovétské vlady a pohravali si s myslenkou pievzeti moci. Tito se téchto
demonstraci zacastnil a byl jednim z mnoha podezfelych bolseviki, ktefi byli zatceni,
kdyz novy premiér Alexandr Kerenskij obnovil pofadek. Tito byl poslin do pevnosti
Petra Pavla, kde se po tfech tydnech vydavani za nevinného obyvatele Permu pfiznal,
ze je uprchly valecny zajatec. Kdyz mu bylo nafizeno vratit se do Kunguru, vyskocil v
Jekatérinburgu z vlaku a uprchl, pficemz dalsim vlakem dojel az do Omsku. Zde 8.
listopadu zastavili vlak mistni bolSevici a vysvétlili mu, ze Lenin se pfedchoziho dne
chopil moci v Petrohradé a ze se hledaji rekruti do nové Mezinarodni rudé gardy. Tito
vstoupil do Mezinarodni rudé gardy a stravil zimu 1917-18 stfezenim Transsibifské
magistraly.

V té dobé se Tito seznamil s tehdy teprve ctrnactiletou Pelagiji Bélousovou.
Poskytla mu dtocisté v kvétnu 1918, kdy ceskoslovenské legie uspofadaly povstani a
svrhly bolsevickou moc na Sibifi. Omsk se stal sidlem nejprve protibolSevické sibifské
vlady a poté bilé vlady admirala Kolcaka. Pelagija pomohl Titovi uchylit se Ctyficet
kilometrii za Omsk do jedné kirgizské vesnice, kde opét nasel zaméstnan{ pfi Gdrzbé
mistnfho mlyna. Kdyz pak v listopadu 1919 Omsk znovu dobyla Rudd armada, Tito se
prest¢hoval zpét do mésta a v lednu 1920 se s Pelagiji ozenil.” Na podzim 1920 zacala
rozsahla operace navratu némeckych a rakousko-uherskych véale¢nych zajatci do vlasti
a Tito se svou novou nevéstou se rozhodli této pfilezitosti vyuzit. Stejné jako tisice
dalsich odcestovali do Narvy v nové nezavislém Estonsku a poté lodi do Stétina.
Odtud se Tito a Pelagija vydali vlakem do Vidné, kam dorazili 20. zaif 1920; zacatkem
ffjna uz byli v Kumrovci, kde Josip zjistil, Ze jeho matka zemfela v roce 1918 a otec se
ptestchoval do Jastrebarska u Zahfebu.

V dobg¢, kdy byl Tito zajat, bylo Chorvatsko soucasti Uherského kralovstvi, které
bylo samo o sob¢ soucasti Rakouska-Uherska; v dob¢ jeho navratu bylo soucasti
nového Krilovstvi Stbt, Chorvati a Slovinci. Komunistickd ¢innost v novém staté
byla vjznamna. V komunalnich volbach, které se konaly v bfeznu a srpnu 1920, ziskali
komunisté 39 % hlast v Zahtebu a 34 % v Bélehrad¢, ¢imz se stali nejveétsi stranou v
obou méstech; v listopadu 1920 se konaly volby do Ustavodarného shromazdéni, v
nichz Komunisticka strana Jugoslavie ziskala ctvrté
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nejvetsi procento hlast, 12,4 procenta, a kdyz se v prosinci rozdélovaly mandaty,
komunisté se stali tfeti nejvetsi stranou. V noci z 29. na 30. prosince 1920 vydala
vladnouci vladni koalice dekret zakazujici ¢cinnost komunistické strany az do doby, nez
bude vypracovana ustava nového stitu. Sotva byla tato ustava 28. cervna 1921
schvalena, byl ministr vnitra, ktery vydal zdkaz Komunistické strany Jugoslavie, 21.
cervence zavrazdén mladym bosenskym komunistou a vSech padesit osm
komunistickjch poslanci bylo odvolano ze snémovny a z mistnf samospravy;
Komunisticka strana Jugoslavie byla prohlasena za ilegalni a za ¢innost vedouci k $ifeni
komunismu mohl byt uloZen trest smrti.
V této politické situaci se Tito snazil najit praci. V Zahiebu byl kratce ¢isnikem,
ucastnil se uspésné stavky ¢isnikd a poté pracoval jako zamecnik. Kdyz v listopadu
1920 usporadaly zihiebské odbory shromazdéni k vyroci bolsevické revoluce, byl Tito
pozadan, aby promluvil, a svij projev zakoncil heslem "délnici mohou zvitézit jen s
I". Tito také aktivné agitoval za komunisty béhem listopadovych voleb
do Ustavodéarného shromazdéni, coz mu viak vyneslo vyhazov a zaméstnani pro

pomoci zbrani
znamého komunistu se hledalo jesté obtiznéji. Na zacatku roku 1921 se Tito s Pelagiji
piestchovali do vesnice Veliko Trojstvo u Bjelvaru, kde Tito nasel stalou praci jako
mechanik vedouci mlyna; pracoval zde ¢tyfi a pal roku, az do poloviny roku 1925.8
Zda se, ze v této dobé byl Titav osobni zivot pro néj stejné dalezity jako zivot
politicky. Témet ihned po navratu do Jugoslavie se manzelim Pelagijovym narodilo
dit¢, které béhem nékolika hodin zemielo. Chlapec pak zemfel na tplavici po pouhych
osmi dnech. Kritce nato zemfelo po podobné¢ kratkém zivoté dalsi dité, i kdyz
tentokrat zilo dost dlouho na to, aby bylo pokiténo Zlatica. Druha dcera Hlinka pfezila
dva roky, ale v jednopokojovém byté, ktery vsichni tii sdileli, pfezil po kojeneckém
véku pouze syn Zarko, narozeny v roce 1924, Tito byl viak stéle komunistou a v roce
1923 ho kontaktoval byvaly dastojnik rakousko-uherské armady i Rudé armady,
kterého strana povétila, aby se pokusil obnovit kontakt s rozptylenymi cleny a
sympatizanty strany. V roce 1923 se konaly volby a komunisté zaregistrovali
Nezavislou délnickou stranu jako zastérku pro komunistickou propagandu po dobu
volebni kampané. Tito byl znovu zapojen do stranické prace a pocatkem roku 1924
vedl okresnf vybor strany v Krizevci,
a byl zvolen do mistnfho vyboru odbori.®

Jeho komunistické aktivity se poprvé dostaly do povedomi policie jako ¢lena
odborového vyboru na pocatku roku 1924. Kdyz zemfel jeden z clentt odbort, byl
Tito pozadan, aby pronesl smutecni projev. Pfestoze se pohfeb konal v katolickém
kostele, Tito pfi této pfilezitosti prohlasil: "Soudruhu, ptisahdme, ze budeme do konce
zivota bojovat za ideje, kterym jsi byl tak oddan"; poté rozvinul rudou vlajku. Byl
zatCen a pfevezen do véznice v Bjelovaru, po osmi dnech vazby byl osvobozen. V 1été
1925 zemfiel Titdv zaméstnavatel a synovec, ktery podnik pievzal, Titovy politické
aktivity neocenil; nyni byl pod pravidelnym policejnim dohledem a jeho pokoj byl
pravidelné prohledavan. Tito se proto s rodinou pifest¢hoval do Kraljevice, malého

pobiezniho mésta, kde 21. zaf{ zacal pracovat.
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Vétsina prace spocivala v opravach torpédovych clund, které Jugoslavie zdédila po
rakousko-uherském namotnictvu, ale které byly v roce 1918 zabaveny Italy a zbaveny
vétsiny strojnfho vybaveni; pracoval také na konstrukci motorového ¢lunu pro ministra
financi a vzpominal na dpravu motoru hydroplinu pro jeho pohon. Tito s sebou
ptivezl asi padesat knih, véetné Zelezné paty od Jacka Londona, Zeny a socialismus od
Augusta Bebela a Matka od Maxima Gorkého, a brzy byla zalozena neformalni
délnickda knihovna. Tito byl zvolen zavodnim dozorcem a brzy zacal organizovat
bunku komunistické strany a poté uspésnou stavku, aby ziskal ndhradu mzdy, kterd v
té dob¢ jiz sedm tydnu dluzila.!®

Bcéhem tohoto sporu se Tito obratil na Generalni radu Svazu kovodélnika v
Bélehradé s Zadosti o intervenci a jeho jméno bylo poté znimo v odborovych kruzich
v Zahtebu i Bélehradé. Kdyz se po roce v Kraljevu zapojil do dalsi stavky, byl 2. fijna
1926 propustén. Do Belehradu ho pak povolal Svaz kovodélniki, zlakany nabidkou
dobré prace. Po pfestchovani do Bélehradu nasel praci v tovarné na zelezni¢ni vagony
Smederevska Palanka, asi Ctyficet kilometrét za hlavnim méstem. Tito byl zvolen
délnickym "davérnikem" a vyuzil moznosti studovat v délnické knihovné pii ustfedi
Svazu kovodélnika; byl také vyzvan, aby napsal clanek do jeho novin The Organised
Worker. V dusledku tohoto ¢lanku byl Tito propustén a v bfeznu 1927 se vratil do
Zahtebu. V dubnu uz mél novou praci a opét organizoval odborovou pobocku. Kdyz
vsak kampan skoncila a bylo dosazeno uznani ze strany zaméstnavateld, Tito opustil
zamestnani v pramyslu a stal se tim, ¢im bude po zbytek Zivota, organizitorem
délnického hnuti na plny Gvazek, nejprve tajemnikem Svazu kovodélnikd pro Zahieb a
poté tajemnikem Chorvatského krajského vyboru.

V cCervnu 1927 byl Tito zatcen na zikladé obvinéni z doby svého pisobeni v
Kraljevici. Kdyz mu v fijnu 1927 stile nebylo sdéleno obvinéni a neprobéhl zadny
vyslech ani soud, vyhlasil Tito hladovku. Po péti dnech ho ve vézeni navstivil mistni
soudce a slibil mu okamzité slysenf; 28. ffjna 1927 byl odsouzen k sedmi mésicim
vézeni. Do odvolani byl Tito propustén na svobodu, ale kdyz bylo odvolini
projednano a trest snizen na pet mesict, Tita jiz nebylo mozné najit; zacal jeho zivot v
ilegalite. 11

Po Titoveé navratu do Zihiebu v bieznu 1927 nastala nova etapa jeho politické
kariéry. Nebyla to jen stéle silici odborova ¢innost, ale byl také zvolen do zidhiebského
vyboru Komunistické strany Jugoslavie, a to mu poprvé poskytlo moznost
rozhodujicim zpisobem zasahovat do stranickych zalezitost. Komunistickd strana
Jugoslavie jiz od svého zaloZeni zazivala intenzivni vnitini boj mezi pravicovymi a
levicovymi frakcemi. Komunisticka strana Jugoslavie byla dédickou Srbské socialistické
strany, ktera podporovala mnohé myslenky austromarxistd. Prvnf vidce Komunistické
strany Jugoslavie, pravicovy Sima Markovié, si zachoval urcitou skepsi vici leninské
verzi marxismu a musel byt pfesvéd¢ovan, aby piijal vyhody Leninovych jednadvaceti
podminek pro clenstvi v Kominterné. Markovi¢ reagoval na zikaz Komunistické
strany Jugoslavie tvrzenim, Ze se jednd pouze o docasny jev, a protoze dfady ponechaly
komunisty fizenym Nezavislym odborim volnou ruku v jejich dalsi ¢innosti, je
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Strana v nich méla dokonalé kryti pro svou podzemni cinnost, pokud ovsem vazby
komunistd na odbory nebyly tak zjevné, aby byly odboty zruseny. Pro levé kiidlo
strany bylo odhodlani pravice zachovat odbory jako legilni instituce za kazdou cenu
jen bezzasadovym kapitulacionismem a oportunismem. Kominterna nejednou citila
pottebu do téchto boji zasiahnout, ale bez valného vysledku; v kvétnu 1926 oznacila
exekutiva Kominterny stranu za "ochromenou a pfeménénou v permanentni debatni
klub".12

Jednou z ironif této situace byla skute¢nost, ze zatimco Nezavislé odbory sidlily v
Beélehradé, mnoho jejich nejvétsich pobocek bylo v Zahtebu. Prave kdyz se Tito v fijnu
1926 pfestchoval do Bélehradu, zacaly na n¢j tyto frakéni boje pf{imo doléhat. Svaz
kovodélniki ho povolal do Bélehradu s nabidkou dobrého zaméstnani, ale jeho
piipadné umisténi do vagonky Smederevske Palanka znamenalo, ze byl umistén do
tovarny, kde nebyla zidna burika komunistické strany. Bylo to proto, ze byl povazovan
za typického levicového potizistu ze Zahfebu? Tato myslenka zifejmé napadla i Tita,
ktery se citil podobné okrajové, kdyz mu po propusténi odbory mohly nabidnout praci
pouze v Makedonii. Jeho navrat do Zahfebu se shodoval s jeho rostoucim odhodlanim
skoncovat s vysilujicim frakcionafstvim ve strané. Nyni byl jiz osobnosti, kterd méla za
sebou urcité zkusenosti, nebot’ v letech 1926-8 napsal ¢tyfiadvacet tovarnich zprav pro
délnicky tisk. Podle jeho nazoru na odborovych konferencich, které se konaly v roce
1927 a v roce 1928, pravicovi viidci "zaujali provokativai postoj". Tito vzpominal, "jak
casto jsme tehdy po stranickych schizich chodili az do rina a mluvili a pfemysleli o
tom, jak zachranit stranu pfed frakcionifskou no¢ni mirou". Rozhodl se "uchrinit
zahifebskou stranickou organizaci pfed frakcionafskou pohromou" a vyuzit ji jako
zakladnu pro organizovani tlaku na vedent strany zdola.1?

Timto rozhodnutim se Tito zménil z regiondlni na celostitni osobnost
jugoslavskych komunistd. Od svého navratu do Zihfebu v bifeznu 1927 se Tito
zasazoval o to, co nazyval "délnickou frontou", a to jak proti levicovym, tak prot
pravicovym frakcim ve strané. Po peclivé piipravé a v doprovodu podobné
smyslejictho Andriji Hebranga Tito v noci z 25. na 6. unora 1928 na osmé zahtebské
méstské konferenci vystoupil s vyzvou proti frakcionafstvi. Piitomno bylo asi tficet
lidi, vcetné zastupce Komunistické internaciondly vyslaného specidln¢ za tdcelem
vypracovani taktiky, jak s frakcionafstvim skoncovat, a kdyz zahfebsky stranicky
tajemnik pfednesl nevyraznou zpravu, v niz se o frakcionafstvi nezminil, postavil se
Tito do cela téch, kteff pozadovali dplné projednani problému; zdaraznil, Ze
frakcionafstvi poskozuje celé pokrokové hnuti, nebot’ ti, kdo se jim zabyvaji, stavi svou
osobni prestiz nad rozvoj samotného hnutl. V disledku Titova zasahu byla oficidlni
zprava odmitnuta a konference pfijala zpravu vypracovanou Titem a jeho stoupenci.
Tito byl poté jmenovin novym zihiebskym tajemnikem a v této funkci napsal
Komunistické internaciondle dopis, v némz nastinil soucasnou situaci. Reakce
Kominterny byla okamzitd. V dubnu 1928 vydal balkinsky sckretatidt "Otevieny
dopis", v némz vyzval k ukonceni veskerého frakciondfstvi a ocenil Titovu iniciativu;
nové vedeni Komunistické strany Jugoslavie, voucené v disledku dopisu Kominterny,
pohrozilo v ¢ervau 1928 vyloucenim bélehradské strany z KSC.
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Organizace. Zdalo se, ze toto rozhodnuti méni Titovo tazeni proti levicovému i
pravicovému frakcionafstvi v jednostranny utok proti pravici, coz jesté posililo
rozhodnuti pfijaté na VL. sjezdu Kominterny v ¢ervenci az zafi 1928.14

Tito nebyl z tohoto posunu doleva nadseny. To se snad nejvice projevilo pfi
prvomajovych oslavach, které v roce 1928 uspofadal v Zahtebu. Ty byly peclive
piipraveny s cilem zmadst policii, ale jejich ustfednim bodem byl pokus o zvyseni
politické teploty tim, Ze se pokusil zorganizovat rozbiti socidlnédemokratického
shromazdeéni, akce, jiz se Tito sam zucastnil. Strana také vyzvala komunistické
demonstranty k odporu proti policii. Tito byl béhem nepokoji zaten a dva tydny
zadrzovan. Po propusténi se brzy vénoval organizovani protesta proti vrazdé Stjepana
Radi¢e, vidce Chorvatské rolnické strany, ktera se stala 28. cervna; nejprve
spolupracoval s Chorvatskou rolnickou stranou, ale poté trval na tom, aby
demonstrace pokracovaly i poté, co je Chorvatska rolnicka strana odvolala; tyto
demonstrace trvaly tfi dny a byly nejbouilivéjsi v povaleénych déjinach Zihtfebu, jak
Tito vzpominal, "zadli jsme tak daleko, Ze jsme vydali provolani vyzjvajici lid, aby se
zbrani v ruce odpovédél na Radicovu vrazdu".15 Kdyz ufady uzaviely zihfebsky
délnicky klub a pozastavily ¢innost odbord, svolal Tito generalni stivku. Kdyz byl
nakonec 4. srpna 1928 dopaden, vyskocil z okna a maval pistoli; pfi prohlidce jeho
bytu nasla policie vedle béznych zadsob komunistické literatury také Ctyii rucni granaty,
jeden revolver a mnozstvi munice.!¢ Tito u soudu uvedl, Ze zbrané byly nastrcené, ale
také fekl spolupracovnikim, ze i v pfedvalecnych letech existovaly podminky, které
mohly "podpofit ozbrojené povstani a revoluci"; pozdéji v zivote fekl britské historicce
Phyllis Autyové, ze "byly v pofadku moje". 17

Titav proces vyvolal rozruch. Stejn¢ jako pfedtim vyhlasil Tito na protest proti
zachazeni s nim hladovku a mezinarodni komunisticky tydenik Inprecor zvetejnil zpravu
o jeho utrpeni pod titulkem "Vykiik z pekla jugoslavskych véznic". Proces byl zahdjen
6. listopadu 1928 u zahfebského krajského soudu a podle mistnich novin "mladsi
deélnici a studenti projevili o tento proces mimotadny zdjem" a velmi se zajimali o osud
"obzalovaného Josipa Broze, bezpochyby nejzajimavéjsi osoby procesu, [jehoz] tvat
vyvolava dojem oceli". Tito uposlechl stranicky pokyn, aby byla lavice obzalovanych
vyuzita k politické propagandé. Na otizku, zda se ma pfiznat k viné ¢i neviné,
odpovedel:

Prestoze uznavam obvinéni z obzaloby statniho zastupce, nepovazuji se za vinného, protoze
neuznavam jurisdikci tohoto burzoazniho soudu. Povazuji se za odpovédného pouze své
strané. Pfizndvam, Zze jsem clenem ilegalni Komunistické strany Jugoslavie. Pfiznavam, Ze
jsem §ffil komunistické myslenky a propagoval komunismus, Ze jsem na vefejnjch
shromazdénich i v soukromych rozhovorech s jednotlivci vykladal o kiivdach, jimiz trpi
proletariat.

Pozdgji prohlasil, Ze "pokud burZoazni tiida pokracuje v drancovani lidu, je tieba
se politické moci chopit silou; sila mus{ byt zni¢ena silou". Kdyz se
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se 9. listopadu dostavil k zavérecnému navrhu obhajoby, zbavil se svého obhajce a
pronesl fe¢, kterou soudce nékolikrat pferusil. Kdyz byl odvadén, stile vykiikoval
hesla.18

Tito byl odsouzen na pét let. Od ledna 1929 do cervna 1931 byl véznén ve véznici
Lepoglava na hranicich Zagorje, poté az do listopadu 1933 ve véznici Maribor.
Lepoglava pro n¢j byla relativné snadnym obdobim. Ve véznici byla mala elektrarna,
kterd zasobovala véznici i mésto; Tito ji dostal na starost. Brzy se mu dostalo duavéry,
aby se mohl ujmout raznych oprav elektfiny ve mésté, a mohl tak obnovit kontakty se
soudruhy v zahfebské stranické organizaci. V dilné se k nému pfipojil dalsi komunista
Mosa Pijade, ktery se stal jeho pomocnikem. Pijade, zidovsky intelektual, se zabyval
piekladem Marxova Kapitiln do stbochorvatstiny. Tito mu s tim pomahal a vyvinul se
maly studijni krouzek, ktery ¢etl Marxe, Plechanova, Kautského a Luxemburgovou. K
pielozeni do Mariboru doslo poté, co byl obvinén z pokusu o utek, ackoli Tito vzdy
popiral, ze by na tomto obvinéni bylo néco pravdy. Maribor byl tvrdsi, podle Tita
"nejhorsi vézeni v Jugoslavii", i kdyz i zde mohl pokrac¢ovat ve studiu marxismu ¢etbou
Engelsova Anti-Diibringa, ktery mu do vézeni propasovali soudruzi. V listopadu 1933
bylo Titovi oznimeno, ze si bude muset odpykat zbyvajici tfi a pal mésice z
pétimesicniho trestu, z nc¢hoz utekl, zatimco cekal na vysledek svého pfedchoziho
odvolani. Byl tedy znovu pfevezen do Ogulinu a teprve v bfeznu 1934 konecné
propustén.t®

Po Titove zatceni se Pelagija v roce 1929 vritila se synem Zarkem do SSSR.
Existuje jen malo dukazi o tom, Ze jejich manzelstvi bylo nest’astné. Existuje dopis
Pelagiji Titovi z 1. ledna 1927, v némz si stéZuje na to, jak ¢asto je mimo domov;
dochizelo k hidkdm; sdileli véak oddanost véci. Pracovala s Titem v odborech, v roce
1926 vstoupila do strany a byla zvolena do Zenské sekce ustfednfho vyboru. Pracovala
také pro Mezinirodni cervenou pomoc, distribuovala stranickou literaturu a byla
zatCena ve stejné dobé¢ jako Tito. Kdyz Tito nebyl propustén, ale ona ano, zila u Titova
bratra a n¢kolik mésici pokracovala v odborové praci. Jeji navrat do Sovétského svazu
zotganizovala strana. Po piijezdu do Moskvy studovala na Komunistické univerzité
pro zapadni niarodnostni mensiny a stejné¢ jako mnoho dalsich aktivistdt Kominterny
presla Zarko do internitu spojeného s univerzitou. Poté ziskala uditelské misto v
Kazachstinu, coz podle ni vyzadovalo ponechat Zarka v sirotéinci, coZ bylo tézké
rozhodnuti, ale zivot v Kazachstinu byl v té¢ dob¢ jest¢ velmi primitivni, jak zjistil
Trockij, kdyz tam byl ve vyhnanstvi. Z Kazachstanu se ji podafilo poslat Titovi n¢jaké
penize a az do roku 1932 mu pravidelné psala. Pak v roce 1933 piijala praci v
Kominterné v sekci zabyvajici se politickymi vézni. Kdyz téméf rok po Titove
propusténi navstivil v dnoru 1935 Moskvu, dohodli se manzelé na rozvodu; Tita
nerozrusilo ani tak to, Ze se od sebe vzdalili, jako spi§ to, Ze se Pelagija od Zarka
natolik odtrhla, ze nedokazala fict, kde je. Nasledné Pelagiji zastihly Stalinovy ¢istky, v
roce 1938 byla odsouzena k deseti letim vézeni, v roce 1948 k dalsim deset,
propusténa byla v roce 1953. Tito o ni nikdy nemluvil a odolaval jejim pozdéjsim

pokustim o navazani kontaktu. Djilas pozdéji
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vzpominal, ze pro Tita byla jakdkoli zminka o tomto manzelstvi "bolestna, jako by
chtél ze svého Zivota a paméti vymazat jakoukoli stopu po ném".20

FUNKCIONAR KOMINTERNY

Kdyz byl Tito v bfeznu 1934 propustén z vazby, politickd situace se dramaticky
zménila. Kral Alexandr byl unaven celym demokratickjm experimentem a 6. ledna
1929 rozpustil parlament, pfejmenoval svij stat na Jugoslavii a zavedl osobni diktaturu,
pficemz zakdzal vsechny politické strany a odbory. Komunistickd strana Jugoslavie
reagovala vyzvou k ozbrojenému revolucnimu boji, protoze jedinym "fesenim této
krize pro délnickou tfidu a rolnictvo je ozbrojeny boj". Ackoli v kvétnu 1929 politbyro
naznacilo, Ze ozbrojené povstani jiz nehrozi, zdaleka se této radikaln{ linie nevzdalo; v
fijnu se uUstfedni vybor rozhodl "pfejit od obrany k dtoku ... a pfipravit masy a stranu
na ozbrojené povstini". Teptve v dubnu 1932, kdy exekutiva Kominterny rozhodla o
jmenovani Milana Gorkice novym vidcem strany, byly uc¢inény prvni kroky k odklonu
od tohoto agtesivntho levicového postoje.2!

V Evropé¢, kde Tito stravil roky ve vézeni, doslo ve vymarském Némecku k
dramatickému rozuzleni krachu na Wall Street, k réistu nacistické 1 komunistické strany
a ke kone¢nému vitézstvi nacistd nad rozdélenymi demokratickymi silami. Néktet{ z
Hitlerova triumfu vinili komunisty. Némecti komunisté, ktefi byli pfesvédceni, ze
svétova hospodafska krize predznamenava zhrouceni kapitalismu a blizicd se
komunistickou revoluci v Némecku, a toto pfesvédéeni bylo siln¢ posilovano
Moskvou, nevidéli divod spojovat se s reformnimi socidlnimi demokraty; touha
socidlnich demokratd zachranit vymarskou demokracii se jim totiz zdala vétsim
nebezpecim nez vyvolani ¢elntho stietu s nacisty. Kdyz se Hitler v lednu 1933 dostal k
moci, byli komunisté jesté relativné uvolnéni. Teprve kdyz nacisté tak snadno upevnili
svou moc a znemoznili komunistim vytvofit jakoukoli redlnou podzemni organizaci,
zacali se vazne obavat, coz jesté zesililo v dnoru 1934, kdy se v Rakousku ukazalo, ze
ozbrojeny odpor proti Dollfussové diktatufe je zcela neucdinny. Poulicni boje v Pafizi
téhoz mésice mezi fasistickymi a antifasistickymi skupinami znamenaly okamzik, kdy si
komunisté, zpocatku pod silicim tlakem zdola, vynutili pfehodnoceni komunistické
strategie.

V listopadu a prosinci 1933 Gorki¢ tajné odcestoval ze zahraniéni zdkladny strany
ve Vidni do Jugoslavie v ramci piiprav na planovanou ¢tvrtou stranickou konferenci.
Jako funkcionai Kominterny byl Gorki¢ pfedtim, nez se stal vidcem strany, clenem
komise, ktera na jafe 1928 posuzovala Titdv dopis odsuzujici frakcionafstvi, a tak asi
nepfekvapi, ze byl nedlouho po Titové propusténi z vézeni kooptovan do nového
vedeni strany, které Gorki¢ ustavoval. Triumf levice v jugoslavské komunistické strang,
ktery byl v dob¢ Titova zatCeni tak zfejmy, vedl k tomu, Ze se sektafstvi brzy vymklo
kontrole. Levice byla pfesvédcena, ze puc krale Alexandra byl zoufalym opatfenim na
zachranu hrouticiho se rezimu a Ze na pofadu dne je nyni "ozbrojené povstani". Po
vetsinu prvnif poloviny roku 1929 se strana zapojovala do sporadickych pfestielek s
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policisty, nez bylo v kvétnu uznano, ze piipadné piipravy na povstani by mély zistat v
"ptipravné fizi". V souladu s touto novou politikou pifesli komunisté k zakladani
ilegalnich, nikoli legalnich odbort a v fHjnu 1929 uspofadali prvni a v podstaté fiktivai
prvni celostatni konferenci revoluénich odbort. Na jate 1930 si strana zacala
uvédomovat Skody zplisobené timto dramatickym obratem doleva, zejména
katastrofalni neuspéch pokusu o vybudovani ilegalnich odbori. Kdyz v cervenci 1930
zasahla exekutiva Kominterny a prosadila nové vedeni strany, které se zavizalo
obnovit praci ve stavajicich odborech, misto aby budovalo revolucni alternativy, byl
citovan Titav dopis z roku 1928, ktery nabizel voditko pro spravnou cestu vpied.
Nova odborova linie ziskala jesté¢ jasn¢jsi podporu, kdyz byl do cela strany zvolen
Gorki¢, pod jehoz vedenim méla zacit obnova strany. V zaif 1932 zahjjila
Komunistickd strana Jugoslavie a jeji noviny Profeter dislednou kampan "za praci s
masami". Deklarovanym cilem strany bylo skoncovat se starou bunéénou mentalitou a
zalozit svou praci v tovarnach; kfeslovi revolucionafi spiadajici revolucni plany z
zakoufenych mistnosti jiz nebyli vhodni; strana bude masovou stranou pouze tehdy,
kdyz bude spojena s masami. 22

Prace mezi masami znamenala soupefit se socialisty a v kontextu Kominterny v
letech 1932-3 pracovat pro "jednotnou frontu zdola", tj. ignorovat vedeni socialistické
strany a snazit se zfskat vétsinu délnikd na stranu komunistd. Gorki¢ tuto koncepci
vzdy dotahoval do krajnosti. V zafi 1932 Proleter navrhl, Zze cestou vpfed je spise
spolecny postup se socialistickymi fadovymi cleny nez permanentni konfrontace s
nimi. V fijnu 1932 Proleter kritizoval "sektdfskou" politiku Spanélské komunistické
strany, kterd nedokazala tézit ze svrzeni $panclské monarchie v roce 1931; casopis
zduraznoval, ze "jednotnd fronta zdola" umoziiuje uzavirat "bojové dohody" s ¢leny
reformistickych odbort pro konkrétni, byt” omezené kampané. Kdyz se Hitler dostal k
moci, dubnové &islo ¢asopisu Profeter z roku 1933 sice opatrné nepiekrocilo rimec
vyzvy Kominterny k "jednotné fronté proletariatu”, ale tvrdilo, ze je ¢as "podat
bratrskou ruku vSem délnikiim a socialistim v reformistickych organizacich". Kdyz
Kominterna dala najevo, ze komunisté mohou uzavirat "konkrétni dohody v
jednotlivych zemich" se socialistickymi viadci, Gorki¢ okamzit¢ navrhl spole¢né
kampané s jugoslavskymi socialisty a odbory, které byly v roce 1932 opét legalizovany.
Jakmile francouzsti komunisté na jafe 1934 zacali usilovat o vétsi spolupraci mezi
komunisty a socialisty, Gorki¢ je rad nasledoval. Prolter ocenil rozhodnuti
francouzskych komunista a socialistd o spole¢ném postupu, k némuz doslo v ¢ervenci
1934, a kdyz se nakonec v prosinci 1934 konala v Lublani ¢tvrtd konference
Komunistické strany Jugoslavie, strana zdtraznila, ze jeji vyzva ke spole¢nému postupu
se socialisty je v souladu s rodici se francouzskou lidovou frontou a nedavno vzniklou
"délnicko-rolnickou alianci" ve gpanélsku; poprvé bylo vefejné prohldseno, ze takové
jednoty bude dosazeno "shora", v rozhovorech se socialistickymi vidci, nikoli pouze
"zdola". A byl stanoven jasny cil téchto rozhovora. V roce 1933 kril oznamil vytvofeni
nového patlamentniho shromazdéni. Komunisté pfi té piileZitosti volby bojkotovali,
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ale v cervenci 1934 Proleter toto rozhodnuti kritizoval. Strana se méla zucastnit voleb v
roce 1935, a pokud tak ucini, potfebuje jasnou strategii vici socialistim.?

Kdyz byl Tito propustén z vézeni, nesmél se vratit do Zahfebu a mél se vratit do
Kumrovce a denné se hldsit na policii. Pfedseda mistni rady, kamarad ze skoly, s nim
prvni den vedl rozhovor, blahopfal mu k tomu, co pfedvedl u soudu, a dal mu
"mrknutim oka" najevo, Ze se od Tita nebude o¢ekavat, ze se bude hlasit kazdy den. V
dubnu uz zil ilegilné v Zahiebu, protoze byl okamzit¢ obnoven v Chorvatském
krajském vyboru Komunistické strany Jugoslavie. V 1été 1934 byl v piestrojeni za clena
slovinského horolezeckého spolku vyslan do Vidné a po kooptaci do ustfedniho
vyboru se zucastnil fady zasedani ustfedniho vyboru, kterd se konala od 10. do 18.
stpna. Na podzim 1934 se jiz intenzivné zapojil do podzemni price, financoval
odborové skupiny a zorganizoval konferenci strany ve Slovinsku ve dnech 15.-17. zaif;
pii této pfilezitosti jmenoval nové vedeni slovinské strany, v némz byl i jeho budouci
dlouholety spolupracovnik Eduard Kardelj. Hned poté se Tito vratil do Vidné a
zucastnil se zasedani ustfedntho vyboru 23. a 25. zaif a 1. a 4. fijna, ale pak se hned
vratil do Jugoslavie, nejprve do Zahfebu a pak znovu do Lublané. Atentat na kréle
Alexandra 9. ffjna vsak vedl k mimofadnym bezpecnostnim opatfenim, kterd pfiméla
Ustfedni vibor nafidit Titovi navrat do Vidné. Tito a Gorki¢ se spolecné zicastnili
¢tvrté stranické konference 25. prosince 1934, na niZz "vedeni muselo pfiznat celou
fadu chyb a nedostatkd", véetné bojkotu voleb do odbort i do mistnich samosprav.
Dne 18. ledna 1935 byl Tithv uspéch jako podzemniho agenta uznan, kdyz bylo
dohodnuto, Ze se stane ¢lenem balkanského oddéleni Kominterny.2*

V Moskve dostal Tito maly pokoj ve ¢tvrtém patfe hotelu Lux, kde sidlilo mnoho
funkcionaftt Kominterny. V ramci balkanského sekretariatu mél kancelaf a sekretatku a
jeho povinnosti bylo v podstaté ¢&ist vsechny zpravy pfichdzejici z Jugoslavie a na
zakladé¢ téchto zprav pfipravovat dokumenty, kdyZ byla Jugoslavie na pofadu jednani;
zvlastni zpravy se mely psat podle potfeby. Kdyz nepracoval nebo nespal, travil vétsinu
¢asu cetbou, bud’ ve svém pokoji, nebo v knihovnach, a pokracoval tak v marxistickém
vzdelavani, které zapocal ve vézeni. Piilezitostne také prednasel na Leninove skole a
Komunistické univerzit¢ pro narodnostni mensiny Zapadu o praci v odborech a o
formovani komunistickych kadri. Gorki¢ pfedem poslal ostatnim ¢lendm jugoslavské
komunity v Moskvé dopis, v némz zduraznil, ze Titovi sice muze chvili trvat, nez se v
byrokracii Kominterny zorientuje, ale "zna stranu, pfedstavuje nejlepsi ¢ast nasich
aktivnich pracovnika a po néjaké dobé - po $esti az osmi mésicich - ho odvolame pro
vedouc] prici v ustfednim vyboru; proto by ho nikdo nemél povazovat za drobného
ufednika, ale spiSe za clena strany, ktery se v blizké budoucnosti stane jednim ze
skute¢nych a doufime, ze dobrych vadca strany".

Tito byl nevyhnutelné velmi zapojen do pifprav VIL sjezdu Kominterny, ktery se
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termin. Tito se sjezdu zucastnil a jugoslavsky



JAK SE STAL JUGOSLAVSKY REVOLUCIONAR 17

delegace si zvolila Gorkice jako svého vidce a Tita jako svého tajemnika. Tito se tak
zucastnil vSech zasedani sjezdu a nékolika zasedani komisi. Kdyz doslo na vybér
jugoslavského zastupce do exekutivy Kominterny, jugoslavska delegace nedokazala
jasn¢ podpoftit svého vidce Gorki¢e a kritce na to bylo navrzeno Titovo jméno;
nakonec zasiahla Kominterna, jmenovala Gorkice, ale degradovala ho z fadného na
kandidatského ¢lena vyboru. Tito vSak udélal dost pro to, aby byl 21. srpna 1935
kooptovan do vladnouctho politbyra Komunistické strany Jugoslavie. Po tfitydenni
cesté po Sovétském svazu bylo Titovi sdéleno, Ze se v prosinci vrati do Vidné.?s

Titav navrat se zpozdil kvili obnovenému frakénimu napéti v Komunistické strané
Jugoslavie. Tentokrit $lo o to, co Lenin nazval "likvidatorstvim". Likvidacionismus
znamenal opusténi nebo "likvidaci" struktury podzemniho vyboru strany ve snaze
legalizovat stranu a usnadnit tak spojenectvi s liberdly tim, Ze se radikdlni vedeni v
emigraci udrzi v odstupu. Tento termin pouzival Lenin k oznaceni nazord vétsiny svych
mensevickych odpuarct v Rusku v letech 1907-14. Mensevici se domnivali, Ze v zemi
existuji v podstaté jen dve politickd uskupeni, stoupenci cara a stoupenci opozice; rustl
socialn{ demokraté by proto meli byt pfipraveni spolupracovat s jakoukoli opozi¢ni
alianci, ktera by mohla vzniknout. Likvidatofi mensevici tvrdili, Ze to bude snazsi, pokud
socialn{ demokraté soustfedi svou cinnost na odbory, legalizované po roce 1905, a
ptebuduji stranu na pololegilnim zakladé a opusti centralizovanou hierarchii
podzemnich vybort. Lenin naproti tomu tvrdil, ze v pfedrevolu¢nim Rusku existovala
dvé opoziéni uskupent: liberalové, ktefi byli jen o malo vic nez nova kapitalisticka vlada
v zdloze, a socialni demokraté. Spoluprace s liberaly nebyla mozna a legilni délnické
hnuti mélo byt chranéno pfed liberdlnim vlivem tim, ze zistane pod kontrolou
struktury podzemniho vyboru, ktery se opiral o emigraci. Pro Lenina byly feci o
reformé stranické organizace pouhou zistértkou reformismu: slo o logicky dalsi krok ve
strategii zrady, kterd zacala pozadavkem jednotné opozice.2

Zdalo se, ze Gorki¢, ktery prosazoval svou strategii lidové fronty, provadi politiku
blizkou likvidacnimu pfistupu. Pod jeho vedenim, ve stinu vyvoje ve Francii a
Spanélsku, strana usilovala o dohodu se socialisty ve stylu lidové fronty. Na prvni
pohled samoziejme existovalo jen malo podobnosti mezi situaci ve Francii, kde byly
komunistické i socialistické strany legalni, a v Jugoslavii, kde byly ob¢ strany nelegalni.
Nicméné linie Kominterny vyzadovala, aby vSechny strany sledovaly zhruba stejnou
politiku, a jiz od atentatu na krile Alexandra se objevovaly znamky toho, ze kralovska
diktatura nastolena v roce 1929 zacina slabnout. Nejenze byly pfislibeny volby, ale doslo
i k uvolnéni cenzury a propusténi prominentnich politickjch vézna. Ve snaze vyuzit
tohoto vyvoje vedl Gorki¢ v pribéhu ledna a tnora 1935 rozhovory se socialistickymi
vidci. Ackoli se vsak dohoda o spole¢ném postupu v odborech zdala byt realna, jednani
o volebni dohodé¢ ztroskotala na tom, kdo by mél stat v ¢ele volebni kandidatni listiny.
aby strana bojovala jako samostatny subjekt, ale ve spoluprici s ostatnimi uskupenimi,
byly v rozporu se
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navrh, aby se strany spojily do jedné opozi¢ni listiny. Volebni smlouva se socialisty byla
jedna véc, politika jediné opozicni listiny byla véc druhd a nebezpecné se blizila
liberalnimu ovladnuti opozice, pfed nimz kdysi varoval Lenin.??

Volby v kvétnu 1935 byly pro mnohé pozorovatele moralnim vitézstvim opozice,
pfestoze vlada ziskala pohodlnou vétsinu parlamentnich kiesel. Vzhledem k tomu, Ze
opozi¢ni skupiny novy patlament nejprve bojkotovaly a premiérem byl jmenovan
liberaln¢jsi Milan Stojadinovié, zlstivala politickd scéna v Jugoslavii promeénliva,
pficemz socialisté byli nyni de facto, ne-1i de inre, legalizovani. Gorki¢ mél proto po celou
dobu svého pusobeni v cele strany opakovat navrh na vytvofeni jednotné opozi¢ni
listiny, i kdyz ho zbytek vedeni nepodporoval. V cervnu 1935 ustfedni vybor jeho postoj
"jednotné opozice" odmitl, ale nadale prosazoval spojenectvi se socialisty. Kdyz se na
podzim vyhlidky na spojenectvi zlepsily poté, co socialisté pfijali novy radikalni
program, byl Gorki¢ v ffjnu 1935 vyslan do Jugoslavie, aby se pokusil tato jednani
dokoncit: opét bez uspéchu. Masové zatykani v zimé 1935-6 ukazalo jasné meze
Stojadinovicova liberalismu a ozivilo odpor vici Gorkicové taktice. V dubnu 1936 byl
nucen svolat zasedani ustfedniho vyboru bez pfedchoziho souhlasu Kominterny a
souhlasit s pfijetim fady rezoluci kritizujicich vsechny pokusy o vyjednavani o
spojenectvi se socialisty.2

Rozhodnuti Kominterny zrusit tyto dubnové rezoluce a svolat vedeni strany do
Moskvy na srpen se zddlo naznaovat naprostou podporu Gotrkicovy linie. V
Kominterné vsak zjevnd Gorki¢ova neschopnost udrzet si pofadek ve vlastnich fadach
vyvolala pochybnosti, nebot’ byl kritizovan za to, Ze o zasah Kominterny nepozadal
diive. Kdyz se Gorki¢ vratil z Moskvy do Vidne, fekl na zasedani ustfednfho vyboru 8.
prosince 19306, Zze od nynéjska md pravo vetovat vsechna rozhodnuti strany: napifsté
bude mit pravo korespondovat s Kominternou pouze on.2?? Opét zacala jednani se
socialisty a Gorki¢ opét zduraznoval taktiku jediné opozice. Jiz na podzim 1936 se v
Zahtebu zacalo jednat o dohod¢ pro komunalni volby v prosinci 1936. Byla vypracovana
spole¢nd platforma, ktera byla zaslana dstfednimu vyboru k pfipominkam, a listopadova
zprava strany Kominterné byla optimisticka a optimistickd, stejné¢ jako Gorki¢av dopis
Titovi. Gorkié byl opét presvédcen o nutnosti dohody za kazdou cenu. N¢jaké dohody
musi byt dosazeno, at’ uz oficialné, nebo neoficialné, a bez ohledu na to, jak se bude
jmenovat, fekl Titovi. Bylo nezbytné, aby se jakékoliv sjednocené levicové uskupenti,
které by mohlo vzniknout, stalo aktivni soucasti sjednocené opozice organizované
"burzoaznimi" stranami: "stard socialisticka" myslenka "tfettho bloku" byla
odmitnuta.30

Problém pro Gorkice spoéival v tom, ze myslenka "tfettho bloku" nebyla ani tak
myslenkou "starych socialistd", ale Leninovou myslenkou, jak ji rozvinul ve stfetu s
mensevickymi "likvidatory" v letech 1906-1914. Tito nemél problém s Gotkicovou
koncepci spoluprice s masami, mél vSak obavy z Gorkicovy taktiky pifi realizaci lidové
fronty, zejména pokud $lo o odborovou prici. To, ze Kominterna méla vaci Gorkic¢ovi
také urcité vyhrady, se ukazalo v srpnu 1936, kdy po otevienych neshodach mezi
Gorki¢em a Titem Kominterna
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rozhodl, Ze Gorki¢ bude nadale zastivat funkci politického tajemnika Komunistické
strany Jugoslavie, ale Tito bude organiza¢nim tajemnikem, odpovédnym za organizacni
praci v Jugoslavii. Toto rozhodnut bylo vysledkem podpory, kterou Tito ziskal od §éfa
Kominterny Georgie Dimitrova. V fijnu 1936 tedy Tito odjel z Moskvy do Vidné ve
funkci organizacnitho tajemnika. Mezi jeho prvni ukoly patfilo pielozeni
zahrani¢nfho astfedi strany z Vidné do Pafize kvuli zvySenému dohledu rakouské
policie. Odtud také mohl dohlizet na vysilani jugoslavskych dobrovolniki k boji v
mezinrodnich brigadach ve Spanélsku.3!

Tito uz v listopadu 1936 védél, ze Kominterna ma o Gorkicovi vazné pochybnosti,
a rozdily mezi nimi se projevily okamzite. Tito sice nebyl kriticky k jednani se socialisty
Jako takovym, ale zjevné ho znepokojovala logika Gorkicovy koncepce dohody za
kazdou cenu. Socialisté trvali na tom, ze ilegalita Komunistické strany Jugoslavie je
hlavni pfekazkou dohody, a Tito v listopadu 1936 Gorkicovi fekl, ze vétsinu soucasnych
feci o vztazich se socialisty 1ze oznadit pouze za likvidacni2 O tom, ze Gorki¢ byl
likvidator, nemutze byt pochyb. Nejenze vyzyval ke sjednoceni opozice, ale chtél to
usnadnit tim, ze legalizoval komunistickou stranu, a tim pifekonal strach socialistii ze
spojen{ s ilegalni organizaci. Za timto icelem vypracoval obsdhlé navrhy zaméfené na
uplnou pfeménu organizacni struktury strany. Na své prvni schiizce s dstfednim
vyborem po navratu z Moskvy vyzval v§echny pracovniky emigrace, kteif byli ve styku
s Jugoslavii, aby se zabyvali otdzkou vztahu legilni a ilegalni prace. Cela Gorki¢ova
korespondence s Kominternou na jate 1937 jasn¢ ukazovala, ze radikalni zmény jsou v
poptedi jeho zajmu. Otazka reformy se pravidelné objevovala na programu zasedani
ustfedniho vyboru jako "organizaéni otdzka".33

Vychozim bodem Gorkicovy analyzy nedostatka strany bylo neustalé zatykani.
Navrhl proto legalizovat co nejvice stranickjch vadct tim, Ze je zapoji do legalni a
pololegalni odborové prace, tak duleZité pro jednotu délnické tiidy. To by nevyhnutelné
znamenalo zinik "hlubokych podzemnich velitelskych vybori", které vykazovaly malou
aktivitu a byly stile méné dulezité. "Musime mit dost odvahy, abychom to uznali,"
napsal v lednu 1937, "a vyvodili z toho logické zavéry, ktetré nejsou," zduraznoval,
"likvida¢ni". Stary technicky aparit by meél byt zrusen, strana piebudovina zdola a
veden{ strany v Jugoslavii legalizovano. Nanestésti pro Gorkice Kominterna
nesouhlasila s tim, Ze tyto navrhy nejsou likvida¢ni. Predstavitel jugoslavské
komunistické strany v Moskvé ho upozornil, Ze by si mél dat pozor, aby se nedopustil
n¢jaké "hlouposti” tim, ze by se zdal byt naklonén likvidatorstvi. Bylo mu feceno, ze
"zde" vznikl dojem, Zze navrhovand reorganizace by skute¢né byla "hloupa". Gorkié¢ se
drzel svého a pii pfedvolani do Moskvy v cervenci 1937 pfijal podrobné prohlaseni o
reorganizaci strany. V ném zopakoval vyzvu k legalizaci strany a zruSeni technického
aparatu; podzemni bunky oznacil za nepodstatné. Stejn¢ tak se Kominterné nelibily
jeho opakované vyzvy, aby se strana fidila taktikou jednotné opozice, a kritizovala jeho
dopis z cervence 1937, v némz vyzjval, aby vSechny antifasistické elementy byly v
mistnich volbach soucasti jedné kandidatni listiny.3*

Gorkic se z této navstevy Moskvy, jedné z mnoha obéti Stalinovych ¢istek, nevratil
a na schazce 17. srpna 1937 prevzal Tito docasné vedeni strany.
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sekretatka. Jeho leninsky odpor k likvidatorstvi neznamenal, Ze jeho pozice
prozatimniho vidce strany byla automaticky schvalena Moskvou. Gorki¢ byl zatcen
NKVD nikoli za ideologicky prohfesek likvidatorstvi, ale jako britsky $pion; piedtim,
nez se stal jugoslavskym stranickym vadcem, dvakrit podnikl kominternovskou praci
ve Velké Britinii. V duasledku toho, zatimco NKVD hledala mezi jugoslavskymi
komunisty dal$f $piony, Kominterna zahajila v jugoslavské komunistické strané dlouhé
vySetfovani, aby zjistila, zda se mezi zbyvajicim vedenim nevyskytuji Gorkicovi lidé.
Toto vysetfovani pochopitelné dodalo nové sily tém, pfevazné levicovym, ktefi se v
letech 1935 a 1936 postavili proti Gorkicovi a ktef{ si jeho odstranéni vylozili jako
ospravedlnéni svych postoja.

Titav stfet s Gorkiem ukdzal, Ze je instinktivné levicovy, ale takticky pruzny,
odhodlany posilit vazby s odborovymi masami a odmitajici jakékoli sektafstvi. Kdyz se
jeho vedeni setkalo s ostfelovanim ze strany jinych levicovych odparct Gorkiée, Tito si
nebyl jisty, jak reagovat a zda ma oteviené¢ kritizovat Gorkicovy vazby na socialisty, a
to v dobé¢, kdy byla politika lidové fronty ve Francii a Spanélsku zjevné tak Gspé$na.
Ttrvalo osm mésicl, nez mohl Tito vibec zadit bojovat proti likvidaci a "bolSevizaci"
strany, a vice nez dva roky, nez byla jeho pozice v Cele strany skute¢né jistd. Béhem
této doby na vlastni kazi poznal roli NKVD v Kominterné v dobé¢ vrcholicich
Stalinovych cistek. Tato zkusenost ho donutila ujasnit si své myslenky o vztahu mezi
leninskym a stalinskym statem.35

VEDOUCI STRANY

Na rozdil od jinych pfednich komunistia sdruzenych v Kominterné zazil Tito ruskou
revoluci a obc¢anskou valku, nemél pifed Ruskem respekt a rychle se naucil pfizptsobit
zivotu v Moskvé v dob¢ vrcholicich cistek. Od pocatku Titova obdobi, kdy byl
faktickym vidcem strany, zacal zkoumat povahu své zavislosti na Moskvé: zacal jakysi
sparing, jehoz prostfednictvim se snazil stanovit omezen{ nezavislého jednani. Byl
odhodlan jednat, nikoli pouze ¢ekat na pokyny. Aby takové iniciativy ospravedlnil,
snazil se podrobné informovat Kominternu o tom, co se déje; vétsina toho, co
Kominterné sdéloval, véak hranicila s dezinformacemi a byla velmi selektivni, ¢asto
zamlCovala sporné otizky a v podstat¢ podavala zpravy pro zpravy. Ve svém prvnim
dopise ve funkci prozatimniho vidce adresovaném Wilhelmu Pieckovi, tajemnikovi
Kominterny odpovédnému za Balkan, Tito navrhl uspofadat stranickou konferenci a
pokracovat v planech na pfesun vedeni do Jugoslavie. Kdyz Tito nedostal od Piecka
zadné instrukce, podnikl fadu iniciativ: 24. zafi vyslal ¢lena politbyra Rodoljuba
Colakovi¢e do Spanélska, aby se postaral o jugoslavské dobrovolniky bojujici ve valce
proti Frankovi, a kratce poté, kdyZz se zeptal Moskvy, koho ma jmenovat vedoucim
stranickych zalezitosti v Pafizi, a nedostal Zadnou odpoved, pokrac¢oval a jmenoval
Lovra Kuhara. Toto jmenovani bylo charakteristické: §lo o odvazny krok, ktery ucinil bez
souhlasu Moskvy, nicméné jmenovani bylo opatrné v tom, ze Kuhara respektovaly
vsechny stranické frakce a byl jednim ze dvou moznych kandidatd, které jmenoval v
dopise Pieckovi.?¢
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Jakakoli predstava, ze stranickd krize bude mit kratké trvani, skoncila v poloviné ifjna
1937, kdy byl Tito nejprve predvolan do Moskvy a poté mu bylo feceno, aby zrusil své
cestovni plany. Bez jasnych instrukei Tito pokracoval v fizeni béznych stranickych
zélezitosti a pocitkem listopadu poslal Colakoviée na cestu do Jugoslavie hned po
navratu ze Spanélska. To se viak ukdzalo jako kontroverzni. Po nékolika mésicich bez
odpovédi z Moskvy dostal Tito od Piecka v dopise ze 17. prosince 1937, ktery vsak
obdrzel az 7. ledna 1938, zpravu, ze Colakovi¢ a dalii clen politbyra Sreten Zujovié by
méli byt suspendovani. Tito Colakovi¢e okamzité odvolal a pfiznal, Ze udé¢lal chybu,
kdyZz ho poslal bez souhlasu Kominterny.’” K suspendovani 2ujovi(:e a Colakovice
daly podnét zpravy z Pafize, ze celé vedeni, a nejen Gorkié, jsou zradci. Tito paffzsti
kritici kontaktovali Petka Mileti¢e jako potencialniho nového vidce strany, jakmile byl
Gorki¢ povolin do Moskvy: Mileti¢, dalsi byvaly clen politbyra, nechal po sobé
pojmenovat prapor $panélskych dobrovolniki kviali svému udajnému hrdinstvi pfi
muceni.®® Ivan Mari¢, jeden z pafizskych disidentd, si 8. prosince 1937 Titovi stézoval,
ze prost¢ pokracoval ve starych Gorki¢ovych praktikich a nepodnikl zadna opatieni
proti Gorki¢ovym nejbliz§im spolupracovnikiim. Mari¢ prohlasil, ze od nyné¢jska bude
bojkotovat zasedani tGstfedniho vyboru, kterjch se ucastni Colakovié a Zujovié.?

Tento utok na Tita v Paffzi pfedstavoval vaznou hrozbu. Dalsi z jejich vidca
Labud Kusovac, byvaly ¢len aparatu Profinternu a clovek zodpovedny za organizaci
cest jugoslavskych dobrovolnikd urcenych do épanélska, kde byla opozice vuci
Gorkicovi nejrozéifenéjsi, mél dobré kontakty s Kominternou a NKVD. Pocatkem
roku 1938 ho v Pafizi navstivil emisar Kominterny Mustafa Golubovi¢, ackoli s Titem,
ktery se ve stejné dobé nahodou nachazel ve francouzském hlavnim mésté, zadny
kontakt nenavazal. Zfejmé v dusledku této navstévy francouzska komunisticka strana
podporovala Marice v jeho praci organizatora jugoslavské emigrace ve Francii i poté, co
ho Tito z této funkce odvolal. Mari¢ova a Titova skupina vedly ostry boj o kontrolu
nad stranou, pficemz Mari¢ trval na tom, ze dokud neskondi vysetfovani Kominterny,
nesmi byt provadény zadné personalni iniciativy.*

V tomto sporu se Tito piedstavil Kominterné jako poskozeny nevinny a vzdy
apeloval na to, aby Kominterna rychle ukoncila vysetfovani a zabranila rozpadu strany.
Tito vsak zdaleka necekal trpélivé na rozhodnuti, ale podnikl fadu iniciativ, aby posilil
svou pozici a obeSel omezeni pfichdzejici z Moskvy. Vysetfovani Kominterny
znamenalo ukonceni veskeré finanéni podpory z Moskvy a stranicky casopis Profeter
musel pfestat vychazet. Tito hledal jiné zptsoby podpoty a nejprve se snazil odklonit
stranicky tisk v chodu#! Zklaman odporem Kusovace, kterého se v bfeznu 1938
pokusil vyhodit z funkce $panélského agenta, musel Tito pozadat o finanéni prostiedky
z Moskvy, aby byli Colakovi¢ a Zujovic’ odstranéni z vedeni strany, Tito vahal. Jejich
suspendovani bylo "vzato na védomi" na zaseddni politbyra 21. ledna 1938, ale oba
muzi se i nadale ucastnili schizi v prabé¢hu unora, véetné té z 15. Gnora, na niz byl mimo
jiné Mari¢ odvolan z funkce organizatora jugoslavskych emigrantd ve Francii.+
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Mari¢ na své odvolani reagoval dlouhym dopisem Kominterné, v némz podrobné
kritizoval soucasné vedeni. V dopise Titovi z prosince 1937 dal Mari¢ jasné najevo, ze
v Titovi vidi pozitivni osobnost. V tomto dopise z unora 1938 byl sice stile pfipraven
uznat, ze Tito bude muset byt zaclenén do nového vedeni, ale vznesl proti nému fadu
zavaznych obvinéni: patfilo k nim jeho odmitini naslouchat radim a diktitorské
chovani pfi manipulaci jednani odborové komise strany. Podle Maric¢e Tito jednoduse
nesplnil ocekavani, kdyz zcela propadl kouzlu gorki¢t.*> Tento novy obrat udalost
pfimél Tita k ¢inu. Dne 23. bfezna 1938 napsal pfedsedovi Kominterny Dimitrovovi
dopis, v némz vysvétloval, ze rusf Ustfedni vybor v Paffzi a pfesouva svou zakladnu do
Jugoslavie: toto docasné vedeni bylo formalné¢ uvedeno do funkce 20. kvétna. Tento
krok byl opét revolucéni a zaroven opatrny. Vytvofeni nového vedeni bez souhlasu
Kominterny bylo jisté revoluc¢ni, ale Kominterna byla v kazdé fazi informovana a do
nového vedeni byli kooptovani lidé, kteff byli bud stavajicimi c¢leny politbyra,
nespojenymi s Gorki¢ovou a MariCovou frakef, nebo vedoucimi ustavujicich sekci
Komunistické strany Jugoslavie, jejichz jmenovani schvalila Kominterna.

Kdyz Tito psal Dimitrovovi, aby mu vysvétlil své jedndni, zminil se o probihajicim
boji 0 moc jen okrajové. Své rozhodnuti zddvodnil ponékud neupfimné poukazem na
pravé probéhlou némeckou okupaci Rakouska a z ni vyplyvajici vale¢né ohrozeni
Jugoslavie. Zdarazfioval opatrnost svého poéinani, i kdyZ jmenovanim Zujovice jako
Kusovacova nastupce pfi jednani se Spanélskymi dobrovolniky a jmenovanim
Colakovice jednim z Kuharovych poradct rozhodnuti o jejich suspendovani jasné
zpochybnioval. Jeho poznamka, ze Colakovié a Zujovic’ neudé¢lali nic jin¢ho, nez Ze se
dostali pod Gorki¢av vliv, byla téméf piimou kritikou rozhodnuti Kominterny.**

Po ustaveni nového vedeni potvrdil Tito svou ortodoxii a zacal s "bolsevizaci"
stranické organizace, ¢imz napravil organiza¢ni chyby Gorkice. Tito se nejen postavil
proti likvidatorstvi, ale pfedstavil pozitivni alternativu, kdyz znovu zdaraznil Gorkic¢av
difvéjsi daraz na praci s masami. V prosinci 1937 se politbyro dohodlo, ze
likvidatorskému nebezpedi bude celit, pficemz v centru pozomosti ziistane legalni prace,
a to zakladanim stranickych buné¢k v masovych organizacich. Tito by nebyl v rozporu s
Gorki¢ovym nazorem, ze podzemi je zdiskreditované, ale spiSe nez na jeho opusténi se
soustfedil na reformu podzemi, aby bylo bezpeénéjsi a vice odpovidalo potiebam
pracujicich. Soustfedil se na snahu rozbit starou "superkonspirac¢ni" strukturu
ti{clennych bunék - v niz studentsti revolucionafti diskutovali o vyhodach a nevyhodach
diktatury proletaridatu - a vytvofit stranické buniky v legalnim délnickém hnuti. Za
stranické bunky v odborech by byla zodpoveédnd odborova komise strany, jejiz praci
Mari¢ tolik kritizoval. Tato komise by byla pod bezprostfedni kontrolou ustfedniho
vyboru. Dopad této skutecnosti na likvidatory byl zfejmy. Ti, ktef{ ve svém legalnim
zivote zastavali odpoveédné a legalni funkce v odborové hierarchii, mohli byt ve svém
nelegalnim zivoté pouhymi fadovymi ¢leny strany, podléhajicimi smérnicim ustfedniho
viboru a nakonec i Moskvé. Zatimco kdysi se snazili ignorovat ilegalnf podzem{ v
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aby zlepsili vztahy se socialisty, museli se nyn{ podiidit centralizované podzemni
hierarchii.*s

Vysledkem Titovy ucinné prace v legilnim délnickém hnuti bylo, Zze po sjezdu,
ktery se konal 17.-18. dubna 1938, se sedm z patnacti clent vedeni jedné z nezavislych
odborovych federaci Jugoslavie stalo komunisty. Téhoz roku komunisté ovladli Svaz
stavebnich délnikt, Svaz textilnich délnika a Svaz dfevozpracujicich délnikd a v jejich
rukou se ocitlo i mocné zahfebské krajské predsednictvo Svazu kovodélnika.
Jugoslavské odborové hnutf zistalo rozdéleno podle politického a narodnostniho klice,
ale situace se od pocatku 30. let a kratkého koketovani s ileglnimi revolu¢nimi odbory
zménila. Nyn{ Titova organiza¢ni struktura méla zajistit, aby se veskery zdravy vyvoj
pfedchozich dvou let dostal opét pevné pod kontrolu ustfedniho vyboru.

Po ustaveni prozatimniho vedeni a zahédjeni "bolSevizace" strany se Tito v ¢ervnu
1938 vratil do Patize, aby si vyzadal vizum do Moskvy a osobné vysvétlil své kroky. K
ziskani viza bylo zapotfebi intervence Josipa Kopinice, jugoslavského funkcionatfe
Kominterny, ktery s Titem sympatizoval, a kdyz Tito 24. srpna 1938 piijel do Moskvy,
zjistil, ze Kominterna stdle jedna o budoucnosti strany. Méla pfed sebou tfi moznosti:
uplné rozpustit stranu, jmenovat tajemnikem Petka Miletie nebo jmenovat Titem.
Dukazy proti Titovi dodal Ivan Srebrenjak, jugoslavsky piislusnik NKVD pusobici v
Pafizi. Soustfedil se na famy a narazky, které kolovaly mezi pafizskou emigraci: Titova
celozivotni zéaliba v krasnych Zenach, elegantni obleceni a vecefe spojené s jeho
podnikatelskym krytim byly vykresleny jako styky s agenty gestapa a zvyhodnovani
spise burzoaznich nez proletafskych clent strany. Poukazovalo se také na to, ze
vzhledem k tomu, Ze stranicky tisk vychazel i béhem jeho ufadujictho vedeni, a to
navzdoty pferuseni financovani z Moskvy, musel uzaviit n¢jaké pochybné spojenectvi s
jugoslavskou policil. Tvaff v tvaf takovym primitivim a absurdnim obvinénim Tito
reagoval zdiraznovanim svych dspécht v Jugoslavii a toho, Ze strana konecné zacind
delat pokroky mezi délnickou tiidou.*”

Titova sila nakonec pravdépodobné spocivala v tom, ze Mati¢ dal jak v dopise
Titovi, tak v dopise Kominterné jasné najevo, ze je pfipraven s Titem spolupracovat,
pokud budou Gorkicovi odstranéni.*® Piesto se vySetfovani protdhlo na mnoho mésicu.
Tito se s Dimitrovem setkal 17. ffjna a znovu 2. listopadu a zjevné véiil, Ze je mozny
piiznivy vysledek, ale teprve 26. prosince 1938 pfijala pfislusna komise Kopini¢em
vypracovanou protitovskou zpravu.* Formalni souhlas exekutivy Kominterny pfisel 5.
ledna 1939. Pro toto zasedani vypracoval Tito revidovanou verzi svych pland do
budoucna. Ten zduaraznioval prici na sjednoceni roztif$téného odborového hnuti
rozvojem leglni ¢innosti strany. V této pravni praci by vsak pifpadné dohody dosazené
se socialisty neznamenaly konec kritiky politiky provadéné socialistickfmi odborovymi
funkcionafi.®® Tato piipravenost ke konfrontaci se socialisty se projevila i v Titove
postoji k volbdm. Tito po vzoru Lenina trval na tom, Ze v Jugoslavii existuji tii
politické bloky, nikoli dva: vlada, védhavd burzoazni opozice a zisadovd délnickd
opozice. Volby v prosinci 1938 to jasné ukdzaly. Stejné jako v roce 1935, ackoli z
hlediska parlamentnich



24 TITO

mandatd ziskala vlada ve volbach v prosinci 1938, pokud jde o hlasy volict, opozice
vladn{ listinu téméf porazila. Navic v roce 1938 opozice oproti roku 1935 vyrazné
zvysila pocet svych hlast. Nebylo proto piekvapivé, Zze socialistické vedeni, vycitivsi
lidové nélady, bylo pfipraveno podpofit spoluprici s burzoazni opozici. Mnozi
komunisté zastavali podobny postoj a béhem léta se socialisté a komunisté dohodli na
nékterych spole¢nych aktivitich. Tito se vSak domnival, ze komunisté se timto
ujednanim nezavazali k tomu, aby ve volbiach nasledovali socialisty na chvostu.
Domnfval se, Ze by strana méla postavit samostatnou volebni listinu, a vydal k tomu z
Moskvy pokyn. V Chorvatsku vsak strana toto nafizeni odmitla pfijmout a samostatnou
kandidatku nepostavila. Tito je rozzlobené¢ odsoudil jako "kapitulanty a likvidatory".5!

Neni proto divu, ze kdyz se Tito na jafe 1939 vratil do Jugoslavie jako
nezpochybnitelny vidce strany, byl odhodlan skoncovat s likvidaci. Na tfech
zasedanich dstfednfho vyboru mezi bfeznem a kvétnem 1939 byli vsichni vedouci
likvidatofi vylouceni ze strany za to, ze branili spravnému fungovani odborové komise.
Na celostatnim zasedani Komunistické strany Jugoslavie v ¢ervau 1939 byla chorvatska
strana tvrdé kritizovana. V rezoluci se zdaleka nemluvilo o jednotné opozici, ale
zdtiraznovalo se, ze ukolem stranickych bunék je vysvétlovat délnikim zakladni
komunistické poselstvi, "ze boj za lepsi zivot, boj za socialismus neni utopii", jak
naznacovali socialisté, ale v urceny cas se délnicka tfida dostane k moci.>2

Tento tvrdy postup proti zbytkim Gorkicovy pravicové politiky ve strané a nova
revoluéni rétorika vedeni na jate 1939 vyvolaly dalsi protititovské manévry v hierarchii
Kominterny, béhem nichz se otazky reformismu a nacionalismu beznad¢jné propletly.
Kdyz se komunisté v Chotvatsku staveli proti myslence nezavislych kandidata ve
volbach v prosinci 1938, argumentovali tim, ze Chorvatsko je zvlastni piipad. Otazka
chorvatského nacionalismu, ktera nikdy nebyla hluboko pod povrchem, se skutecné
méla béhem roku 1939 dostat do centra jugoslavské domaci politiky. Jiz od atentitu na
svého otce, krale Alexandra, udrzoval jugoslavsky vladnouci knize Pavel kontakty s Dr.
Vladimirem Mackem, vidcem Chorvatské rolnické strany. Po volbach v prosinci 1938
vedl chorvatsky tlak k tomu, Ze Stojadinoviée ve funkci pfedsedy vlady nahradil
Dragisa Cvetkovi¢ a po pulro¢nim tajném vyjednavani byla 26. srpna 1939 oznimena
dohoda o chorvatské autonomii. V takové atmosféfe mohli chorvatiti komunisté
tvrdit, ze je nesmyslné $tépit opozicni sily v Chorvatsku, i kdyz v jinych ¢astech zemé
by to mohlo mit smysl. Jejich motivace byla jasna: pokud méli komunisté v Chorvatsku
dosdhnout pokroku, nemélo by byt urdzeno chorvatské narodni citéni. Titova levicova
politika, kterd se postavila proti jednotné opozi¢ni listin¢ ve volbach v prosinci 1938, se
tak vcucla do ndrodnostni otazky, protoze se tykala Chorvatska, a to v dobé¢, kdy i
hierarchie Kominterny méla zajem na ustupcich vici chorvatskému narodnimu citéni.
Kdyz v bieznu 1939 Hitler rozbil Ceskoslovensko, anektoval Cechy a Moravu a
vytvoiil novy "nezavislj" slovensky stat, moznost rozdéleni Jugoslavie se stala redlnou.
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V bieznu 1939 se Ustfedni vibor zabyval otizkou mezinirodnich vztaht, zejména
obranou jugoslavského statu v tehdej$im slozeni. Titovo prohlaseni, které ustfedni
vybor schvilil, nekompromisné hajilo jugoslavskou tzemni celistvost. Prohlaseni vSak
zdaleka nehledalo spojenectvi s ostatnimi opozi¢nimi skupinami, které by pomohly
zachovat a branit tuto celistvost, ale hranicilo s krajni radikalitou: tvrdilo, ze pouze lidova
vlada, skute¢né demokraticka vlada, bude schopna zemi ubranit. Frankovo vitézstvi ve
$panélské obcanské vélce, zdtraznil Ustfedni vybor v otevieném dopise zvefejnéném v
této dobé, dokazalo, ze distojnicky sbor kazdého burzoazniho statu je ze své podstaty
neloajalni a reakcni a Ze nastal ¢as dat jugoslavské ozbrojené sily do sluzeb lidu.3* Tento
nazor, ktery zfejmé naznacoval, ze politickd zména, jez zdaleka nepiekrocila revoluci, je
jedinou moznosti, jak se Jugoslavie maze podilet na obrané miru, zjevné vyvolal v
Moskve velké znepokojeni. V této dob¢ probihala intenzivni mezinarodni diskuse mezi
Velkou Britanii, Francif a SSSR o otazce kolektivni bezpecnosti. Tato jednani jiz byla
komplikovana rozdilnym postojem téchto tif mocnosti k republikinské vlade ve
épanélsku. Pokud by se Jugoslavie stala novou revolucni republikou, ktera by vznikla v
oblasti, jez méla velky strategicky vyznam, mohlo by to Sovétskému svazu zpuasobit jen
dalsi komplikace a Stalin by to pravdépodobné nepfivital.

Ne vsichni vedouci pfedstavitelé strany podporovali Titdv radikalismus. Zprava
jeho odpurca v Pafizi vyvozovala ponc¢kud odlisné zavéry nez Titovi o duasledcich
"tragického osudu Ceskoslovenska". Tvrdila, e Chorvaté by neméli mit dévod obracet
se na cizi mocnost s zadosti o podporu a intervenci, jak to ud¢lali néktef{ Slovaci.
Zejména Komunistickd strana Jugoslavie by neméla dopustit, aby se dostala do izolace
od Chorvatské rolnické strany, socialistti nebo sjednocené srbské opozice. Jinymi slovy,
celd strategie "jednoho opoziéntho bloku" by musela byt s ohledem na novou
mezinarodni situaci ozivena.’> Lovro Kuhar, stile jest¢ agent strany v Paffzi, byl 1.
kvétna 1939 kontaktovan Dimitrovem a bylo mu sdéleno, ze existuje otazka, kterou
muze projednat pouze Tito a ktera vyzaduje jeho okamzitou pfitomnost v Moskve.>
Tito nepochybné tusil, o jaké skute¢né problémy se jednd, ale uchylil se k osvédcené
taktice neupiimnosti a pratahi a 20. ¢ervna 1939 napsal Dimitrovovi dopis, v némz ho
zadal o vyjadfeni k bieznovému prohlaseni strany o obran¢. Tito byl zjevné skutecné
znepokojen. Zavazal se, ze ukol reorganizace strany bude trvat tii mésice a po uplynuti
této doby se vrati do Moskvy, takze pfedvolani do Moskvy se neocekavalo, ale zahadné
osloven{ prostfednictvim Kuhara bylo znepokojivé. Tito pozadal o prodlouzeni svého
pobytu v zahranic¢i, ale v stpnu uz bylo jasné, Zze navstévu Moskvy nemuze déle
odkladat: tam, jak se také ukazalo, mél celit obvinéni z trockismu.5” V dobé jeho
pifjezdu do Moskvy se vsak mezindrodni situace zcela zménila. Nacisticko-sovetsky
pakt byl podepsan 23. stpna a druha svétova valka zacala némeckym vpadem do Polska
1. zati. Titovy feci o lidové vlade v bfeznu 1939 byly v rozporu s ambicemi Sovétského
svazu uzaviit s vladami vychodni Evropy dohody o kolektivni bezpecnosti. V zaf{ uz
byla kolektivni bezpe¢nost minulost{ a Kominterna pfijala novou revolucni rétoriku.
Lidové fronty shora, prostiednictvim spojenectvi se socialisty, byly nahle anatématem;
v tvahu pfichazely pouze lidové fronty "zdola". Titovy nazory na volby v prosinci
1938 byly blizké
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prave takovy nazor a jeho feci o vlade lidu odpovidaly nové nalade. Nakonec nedoslo
k obvinéni z trockismu, kdyz Tito 26. zafi 1939 Kominterné oznamil, Zze druha
"imperialistickd" svétova vilka pfedstavuje pro jugosliavské délniky a rolniky piilezitost
osvobodit se od kapitalismu.

Dne 23. listopadu 1939 se sesel sekretariat Kominterny a schvalil Titovu praci od
svého pavodniho rozhodnuti z 5. ledna.?® Titova pozice v cele strany byla definitivné
zajisténa. Vice nez dva roky intrik a manévri od jeho prozatimniho jmenovani ho
naucily mnohé o tom, jaké iniciativy mtze a nemuze podnikat. V roce 1938 se uspéiné
vzeptel Kominterné v domacich zéleZitostech a z vlastni iniciativy reorganizoval vedeni
strany: v roce 1939 vyustily jeho vyroky o mezinarodnich zilezitostech v obvinéni z
trockismu, coz bylo obvinéni, za které existoval jen jeden mozny trest. Pfizptisobeni se
nové levicové linii nacisticko-sovétského paktu prfedstavovalo pro Tita jen malo
problému. Levicovy obrat Kominterny mu nejen zachranil Zivot, ale znamenal, ze
levice, ktera kdysi povazovala Tita za Gorkicova Zzdka, nyni neméla problém se
semknout na jeho strané.

Tito pfecenoval své schopnosti, protoze v roce 1939 ho zachranila ndhoda, nikoliv
pfedvidavost. Tito vSak mél pocit, ze si vytvofil nékolik pravidel, kterd mu pomohla
proplout neklidnymi vodami Kominterny pod Stalinovym vedenim. V pozdé¢jsich letech
vysvetloval, jak snadno se mu v této dobé podafilo splnit pozadavek Kominterny
napsat provolani, které by zohledfiovalo novou mezinarodni situaci. Jednoduse se
postavil na stanovisko, ze ukolem jugoslavskych komunistd je bojovat a nezabyvat se
chovanim sovétské vlady. Po navratu do Jugoslavie se podobné vyjadiil v nekterych
poznamkach o vztahu leninismu a stalinismu. Napsal, ze Stalinovy myslenky se tykaly
budovani socialismu: Stalin byl soudruh, ktery zachrinil sovétsky stat pred krizi a
vybudoval socialismus. "Ale", pokracoval, "revoluéni boj v kapitalistickjch zemich je
veden pfedevsim Leninovymi myslenkami". Stalin a jeho myslenky mély vétsi viznam
pro sovétsky proletariat nez pro délniky v zemich, kde revoluce teprve méla nastat.
Deélnici kapitalistického svéta se nefidili Stalinem, ale "Leninovou myslenkou, myslenkou
revoluce". Od této chvile Tito fungoval podle drsného pravidla, Ze pokud se vyhne
mezinarodnim zalezitostem, bude mit volnou ruku v praci na leninské revoluci.o

Dlouhy boj, nejprve proti Gorkicovi a poté o upevnéni pozice vidce strany, dal
Titovi dalsi neocenitelnou lekei: nespoléhat se vyhradné na podporu Moskvy. Zatimco
Kominterna pod dohledem NKVD donckonec¢na vysetfovala stav jugoslavské
komunistické strany a pozastavila jeji financovani, Tito nasel alternativni zdroje a
hledal podporu, kterou mohl ziskat uvnitf Jugoslavie. I jindy se stivalo, ze se
ocekavand podpora z Moskvy nedostavila.

REVOLUCNI CESTA

Kominterna ve svém prohldseni, v némz podpofila Titovo vedeni, podpoiila i Titovu
rétoriku. Konstatovala, ze vSeobecna krize kapitalismu, ktera vedla k valce, zasahla
Jugoslavii obzvlaste silneé. NevyfeSeny narodnostni problém, nevyfeSeny agrarni
problém, vseobecné vykofist'ovani polokolonidlnich nirodd imperialisty, to vse
znamenalo stile silici odpor vici velkostbské burzoazii a "poskytlo strané velké
moznosti
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pro revoluéni mobilizaci pracujicich mas" ve valce, béhem niz by dozrily podminky
pro odstranéni samotného systému, ktery imperialistické valky vyvolal, tedy
kapitalismu. Struéné feceno, Tito stal v pfedvecer druhé imperialistické valky stejné
jako Lenin v pfedvecer prvni; na prahu revoluce.5!

Po porazce Spanélské republiky a po zasahu proti francouzskym komunistam po
zahdjeni valky musela Kominterna piehodnotit situaci v Evropé: pfi tomto
pfehodnoceni se Komunistickd strana Jugoslavie stala jakymsi vzorem pro ostatni
strany. Tito se vratil do Jugoslavie, aby pfipravil patou stranickou konferenci. Béhem
jara, 1éta a podzimu 1940 se konaly konference vSech narodnich a regionalnich stran,
které tvofily Komunistickou stranu Jugoslavie. Tento vyvoj byl v Kominterné¢ vitan:
¢esky emisar Kominterny Jan Sverma se vrtil s pfiznivym dojmem z druhé slovinské
stranické konference, ktera se konala 31. prosince az 1. ledna 1940. Jesté pozitivnéji
hodnotil stav strany rakousky emisar Kominterny Franz Honer po setkani s Titem 5.
kvétna 1940.62 Titovy nazory se v této dob¢ skuteéné shodovaly s ndzory Kominterny.
Citujic Stalindv Kratky kurz, jugoslavska komunisticka strana nadale tvrdila, ze ilegalni
strana muze ziskat masovou podporu, pokud se ilegilni prace spravné spoji s legalni: je
tieba vyuzit kazdé legilni piilezitosti, ale pod vedenim stranické hierarchie. Tato
poucka byla zopakovana v ¢asopise Kominterny, Komunistické internaciondle, ktera v této
dobé zvefejnila prohlaseni britské, francouzské, némecké, americké a italské strany
vyzyvajic{ k podrobnému studiu Kritkého kurgu, aby se kdysi legalni strany jako Spanclska
a francouzska mohly pfizptisobit novym pozadavkim zivota v podzemi. Vysledky
spravné kombinované legalni a ilegalni prace byly v Jugoslavii jist¢ pomérné plsobivé.
Po vypuknuti druhé svétové valky doslo k oziveni délnickych nepokoji: po dvou
generdlnich stavkach ve Splitu na podzim 1940 se vlada rozhodla zrusit komunisty
ovlivnéné nezavislé odbory.o3

V roce 1940 se Komunisticka strana Jugoslavie mohla opravnéné prohlasit za vzor
nového ilegalntho komunistického hnuti. Pod Titovym vedenim vzrostl pocet clent
strany z 1 500 na konci roku 1937 na 8 000 na jafe 1941. Komunistickd strana
Jugoslavie byla stranou, na kterou se staré legilni strany z dob lidové fronty mohly
obracet o radu. Tento narok byl posilen rozhodnutim Kominterny vyuzit Zahteb jako
zakladnu pro sviij novy rozhlasovy vysila¢ pro komunikaci s italskou, $vycarskou,
rakouskou, ¢eskoslovenskou, mad’arskou a feckou stranou. Provozovatelem vysilace
mél byt Titav spojenec Josip Kopini¢. Komunisticka strana Jugoslavie se z pozice na
pokraji rozpadu stala jednou z mala Zivotaschopnych a strategicky daleZitych
komunistickych stran v Evrop¢ a z této silné pozice se Tito citil byt schopen
konfrontovat Kominternu v otdzce, kterd spadala do Sedé zoény mezi domacimi a
mezinarodnimi zalezitostmi: méla by Komunistickd strana Jugoslavie v novém
mezinarodnim klimatu pokracovat v kampani za lidovou vladu, jak Tito navrhoval v
bfeznu 19392 Zatimco v prvni poloviné roku 1940 toto heslo nepusobilo zadné
problémy, v cervnu se mezinarodni situace radikaln¢ zménila v duasledku porazky
Francie. Tito tuto porazku vysvétloval jako dusledek zrady francouzské burzoazie;
proto zopakoval vyzvu k vytvofeni lidové vlady, pokud ma byt Jugoslavie uhdjena.
Komunistickd strana Jugoslavie ve svém prohldseni k padu Francie tvrdila, ze
francouzska
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financnici prodali své vlastni lidi nékdejsimu nepfiteli. Jediné francouzska komunisticka
strana se ukazala byt pfipravena branit nezavislost Francie a jediné lidova vlada mohla
skutecné hajit narodni zajmy Jugoslavie.64

Po padu Francie zasdhl Sovétsky svaz, ktery jiz mel v Pobaltf sva vojska, aby tam
vytvofil spfatelené vlady. Nejprve byly v cervnu dosavadni autoritafské vlady nahrazeny
novymi vlddami lidové fronty a v stpnu pak byly staty zaclenény do Sovétského svazu.
Sovétska angazovanost v Jugoslavii byla mnohem méné piima, ale 10. cervna 1940
Sovétsky svaz a Jugoslavie navazaly diplomatické vztahy, a to alespon otevielo moznost,
ze by Jugoslavie mohla sdilet stejny osud jako pobaltské staty. V clanku nazvaném
"Mezi dvéma perspektivami” se Profter zabyval paralelami mezi témito stity a
Jugoslavif: varoval, ze by bylo chybou jednoduse sedét a cekat, az Rudd armada
zachrani jugoslavské narody; Lenin a Stalin vsak prohlasili, ze v uréitych dobach a za
uréitfch podminek je Gto¢nd osvobozeneckd vilka proti imperialismu moznd, ale "aby
Rudé armdda mohla pomoci nirodu, musi si tento nirod umét pomoci sam". Logika
Proletirova argumentu se zdala byt takova, ze pokud jugoslavsky lid povstane a vytvoi
lidovou vladu, Sovétsky svaz mu pfijde na pomoc, a pravé to Kominternu pfimélo k
opatrnosti ohledné hesla "lidova vldda".6s

Kdyz Tito v pfedvecer paté stranické konference pozadal Kominternu, aby se
vyjadfila k tomu, zda ma konference schvilit heslo "skutecna lidova vlada", které se v
cervenci a srpnu 1940 pravidelné objevovalo ve stranickych dokumentech, Kominterna
v podrobné odpovedi dorucené Titovi kuryrem toto heslo odmitla jako nevhodné.
Vysvétlovala, Ze tento slogan by mohl byt vykladan jako vyzva k diktatufe proletariatu.
Pres veskery pokrok jugosliavské komunistické strany v uplynulém roce na to jesté
nenastal ten spravny ¢as. Heslo by stranu izolovalo od mas a poskytlo by nepfatelskym
mocnostem ospravedlnéni pro vmesovani do jugoslavskych zalezitosti. Kominterna
dodala, Ze pokud by heslo skute¢né vedlo k takovym duasledkim, nema smysl hledat
pomoc u Rudé armady. Jasnym poselstvim bylo, Ze cesta k revoluci naznacena v hesle
"Mezi dvéma perspektivami" nepfipadd v tvahu.o

Pata konference strany, kterd se konala ilegalné v Zahtebu od 19. do 23. ifjna 1940,
byla v podstat¢ poklonou Kominterné. Kuryr Kominterny upozornil Tita, Zze v
policejnim stat¢ neni mozné ilegalné usporadat shromazdéni vice nez stovky delegata,
a proto Kominterna odmitla podstoupit riziko, ze by shromazdéni nazvala sjezdem.
Tito udélal Kominterné ustupek a souhlasil s tim, Zze shromazdéni nebude nazyvano
sjezdem, ale pfesto shromazdéni vice nez stovky delegatd uspofadal a k zadnému
zatykani nedoslo. Djilas povazoval konferenci za vypad proti Kominterné a politika
"lidové vlady" byla podpofena navzdory znimym nazorim Kominterny. Zavére¢na
rezoluce paté stranické konference jasné fikala, Ze druhd svétova vilka oteviela
petspektivy "revoluéntho svrzeni impertialismu" a "novych vitézstvi socialismu"; navic
"rozhodujici bitva" lezi v "blizké budoucnosti".t” Titovo odhodlini drzet se této
politiky Ize snad vysvetlit tim, Zze byl v Moskve po vétsinu vySetfovani obc¢anské valky
ve Spanélsku, které Kominterna vedla, a toto vySetfovani se rozhodné vyslovilo pro
"lidovou vladu". Tvrdil, Ze "k porazce nepfitele v lidové revoluci je nezbytné znicit stary
stat".
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aparat, ktery slouzi reakci, a nahradit ho novym aparatem, ktery slouzi délnické tiide";
bylo tfeba otganiza¢né uznat "lidovy" charakter revoluce.®®

O tom, jak by druha svétova valka mohla urychlit vyhlidky na revoluci, psal v
unoru 1941 casopis Kominterny Komunistickd internaciondla. V- ¢clanku, ktery se zabyval
ulohou nacionalismu béhem imperialistické valky, porovnaval texty Lenina, Karla
Liebknechta a Rosy Luxemburgové o narodni otizce béhem prvni svétové valky a
poukazal na Leninovo pfesvédcend, ze za urcitych okolnosti mohou byt nirodni hnuti
proti imperialismu revolucni, coz Liebknecht a Luxemburgova popirali. Ke stejnému
tématu se rychle vyjadfil i Profeter. Poznamenal, ze Lenin skutecné diskutoval o povaze
valky Srbska proti Rakousku-Uhersku v roce 1914. Kdyz tuto valku oznacil za
"imperialistickou" kvuli spojenectvi Stbska s Britanif, Lenin poukdzal na to, ze kdyby v
priabéhu valky proletariat povstal proti stbské burzoazii, mohla se z toho, co zacalo
jako cist¢ narodni valka, vyvinout revolu¢ni zména. Lenin zdtraznoval, ze pro takovy
vyvoj potfebuje proletaridt ovliddnout nacionalistické hnuti a nastolit nad nim
"hegemonii". Pouceni se zddlo byt dostate¢né jasné: pokud by byly pifijaty Leninovy
nazory, zahrani¢ni invaze do Jugoslavie by se mohla zménit v revoluéni valku, pokud by
spojencem Jugoslavie byl "proletifsky" Sovétsky svaz, a nikoli "imperialistickd"
Britanie, a pokud by jugoslavsti komunisté ziskali hegemonii nad hnutim odporu.
Takova hegemonie byla tématem novorocntho komuniké Komunistické strany
Jugoslavie pro rok 1941. Komuniké, které opét ignorovalo rady Kominterny, dirazné
vyzyvalo k vytvofeni "skuteéné lidové vlady" a koncilo: My komunisté se domnivame,
ze v této posledni hodiné je nezbytné sjednotit vSechny sily, které jsou piipraveny
bojovat [...] my komunisté se vSak dale domnivame, ze tato bojovna jednota pfinese
skutecné vysledky pouze tehdy, kdyz se ji dosihne nejen mezi vidci, ale i zdola, v
hloubi pracujicich mas".6

Tito zjevné veiil, Ze Jugoslavie bude nevyhnutelné vtazena do druhé svétové valky a
ze az se tak stane, nasledné boje budou piilezitosti k jugoslavské revoluci. Vyzva k tomu,
aby se druha svétova vilka stala valkou revolucni, byla jest¢ zfetelnéji vyjadiena v
Titove referatu "Strategie a taktika ozbrojeného povstani", ktery pfednesl na stranické
skole konané v Zahfebu na pfelomu unora a bfezna 1941. Zprava se soustfedila na
vyznam stranického vedeni: ve Vidni v roce 1934 se délnici chopili zbrani, ale bez
vedeni byli rozdrceni. Strana by neméla dopustit, aby povstani vypuklo "spontinng,
mimo jeji organizaci a vedeni"; "hegemonie" délnické tifdy v narodné revoluéni situaci
byla nezbytna. Klicem k dspésnému povstani bylo podle Tita ofenzivni jednani, i kdyz
na chvili na dstupu: povstini muselo uvolnit revolu¢ni energii mas. Ovladnout tuto
revolucni energii vSak znamenalo zvolit jednotny ustfedni $tab, ktery by povstani vedl
Stejné tak by strana meéla vytvofit vlastni ozbrojené formace; Spanélsko ukazalo, ze
ozbrojené jednotky by nemély byt zalozeny na odborech, ale mély by byt od pocatku
pod ustfedni kontrolou strany. Soucasti zpravy bylo i dalsi klicové pouceni ze
$panélské obcanské valky. Revoluéni armada méla odzbrojit ¢etnictvo a svrhnout stary
systém mistni spravy. Poté by m¢la svolat masova shromazdéni a zvolit novou formu
mistn{ samospravy, ktera by ihned zacala fungovat.
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realizovat program strany. Tito pfedpokladal, ze toto povstani zacne akcemi ve méstech.
Spise dodate¢né Tito uznal, ze vitézstvi nemusi byt okamzité a ze je mozné, Ze se
rozvine dlouhd obcanska valka. Pokud by vSak musela byt velka mésta evakuovana, ti,
kteff by uprchli do hor, by se postarali o to, aby za sebou zanechali bezpe¢nou
podzemn{ organizaci. Kontakty mezi partyzany a podzemim by byly klicem k
ptipadnému znovudobytl. V pfedvecer Hitlerovy invaze do Jugoslavie tak Tito jiz
nacrtl pracovni model, jak by bylo mozné spojit osvobozeneckou valku a revoluci.”

Neni divu, ze se Kominterna vydésila, kdyz byla 27. bfezna 1941 svrzena
jugoslavskd vlada armadnimi déstojniky, kteif byli rozzlobeni rozhodnutim vlady
pfipojit se k Hitlerové Trojdohodé. Ze by to Tito prehnal a predpokladal, Ze revoluce
je na spadnuti? Sdéleni Kominterny z 29. bfezna bylo varovné: za kazdou cenu se
vyhnéte ozbrojenému konfliktu s vladou, neorganizujte zadné poulicni demonstrace a
omezte se na propagandu. "Nenechte se unést okamzikem . ... neskakejte dopfedu

. nepodléhejte provokacim ... Okamzik rozhodného boje s tifdnim nepfiitelem je
jesté daleko".7! Témét dfive, nez si jugoslavskd komunistickd strana stacila tuto radu
osvoijit, zacala 6. dubna némecka invaze do Jugoslavie. O ¢tyfi dny pozdéji byl obsazen
Zahteb a vyhlasen takzvany Nezavisly stait Chorvatsko; 13. dubnath vstoupila némecka
armada do Belehradu a 17. dubna jugoslavska armada formalné¢ kapitulovala. Ve snaze
alesponi trochu ovlivnit udalosti se 10. dubna sesel ustfedni vybor a zfidil vojenskou
komisi v ¢ele s Titem. Nebylo piilis vidét, ze by Tito vzal na védomi vyzvu Kominterny
k opatrnosti. Jeho prvaim ¢inem bylo vydani vyzvy, aby si vojaci ponechali nebo ukryli
zbrané pro pouziti v budoucim boji. 72 Dne 15. dubna napsal Tito Siroce rozsifené
provolani, v némz vyzval komunisty a délniky, aby neklesali na mysli, protoze "z
krvavé imperialistické feze se zrodi novy svét". Koncem dubna se zprava rozeslala
stranickym organizacim, aby "vytvofily uderné oddily a prozkoumaly podminky pro
sabotaze".”

V dobé¢ rozpadu Jugoslavie se 4. kvétna sesli vedouci pfedstavitelé strany, aby
zhodnotili novou situaci. Tito podal nasledujici analyzu: Tento boj, boj malého naroda
za nezavislost ve spojenectvi se Sovétskym svazem béhem imperialistické valky, muaze
vést ke spolecenské transformaci a revoluci; aby se tak stalo, bylo tieba na zakladé
pouceni ze épanélska zcela znicit stary fad a vytvofit nové statni zfizeni, formu lidové
fronty, kterd by zarucila proletafskou hegemonii; konec¢né, aby komunistickd strana
mohla vést boj za narodni nezavislost a socialni zmény, musela kolem sebe shroméazdit
partyzanskou armadu. Piitomni opoustéli schizi s tim, ze v zasadé ptijali rozhodnuti
ve prospéch ozbrojeného povstani a jako prvni krok mély byt na vsech stranickych
urovnich vytvofeny vojenské vybory.”* Bylo také rozhodnuto, Ze kvili zvysené aktivité
policie v Zahiebu by mél ustfedni vybor piesunout svou zikladnu do Bélehradu.
Zasadn{ otdzka, kdy povstani zacne, zlstala neuvazena, protoze zavisela na Soveétském
svazu, kdy se ocitne v pozici, kdy bude moci nabidnout podporu povstani, a kdy se tedy
zapoji do druhé svétové valky. Koncem kvétna se Tito sesel s Ivanem Ribarem ze
Strany demokratické levice a se zastupci



JAK SE STAL JUGOSLAVSKY REVOLUCIONAR 31

Rolnické lidové strany a fekl jim, ze vzhledem k tomu, ze Sovétsky svaz bude brzy ve
valce, je tfeba okamzité zahajit boj proti okupantim.”

Kominternovska diplomacie stile pracovala pfescas, aby se pokusila udrzet Soveétsky
svaz mimo valku. Dne 9. kvétna pferusila diplomatické styky se starou jugoslavskou
vladou a vazné uvazovala o uznini "Nezdvislého statu Chotvatsko"; neprotestovala ani
proti vstupu bulharskych vojsk do Makedonie. To v$e naznacovalo ochotu nckterych
sovetskych diplomatd smifit se s rozdélenim Jugoslavie, stejné jako bylo difve uznano
rozdéleni Ceskoslovenského statu. 'BolSevickd' ozbrojena povstani by se za téchto
okolnosti mohla ukazat jako velmi skodlivi. Moskva méla podezfeni na Titovy skutecné
zaméry a vyzadala si naléhavou zpravu. Tito odpovédél obecné, kvétnové schizce
vénoval jen ptl odstavce a neuvedl Zadné podrobnosti o "rozhodnutich pfijatych s
ohledem na nové okolnosti".” Na tomto pozadi zacala dalsi intrika proti Titovi, do niZ
se zapojilo mnoho dcastnikd pfedchozich machinaci. Golubovi¢, ¢lovék z NKVD, ktery
se v roce 1938 v Pafizi spojil s Kusovacem, se v kvétnu 1941 v Sarajevu setkal s
novinafem Vladimirem Dedijerem a fekl mu, ze Tito je trockista, ktery se v cele strany
dlouho neudrzi. Golubovi¢ mél piistup ke Kopinicovu vysilaci v Zahfebu a jednu z
jeho zprav do Moskvy Tito zachytil a nikdy nedorazila na misto urceni. Ivan Srebrenjak,
dustojnik sovétské rozvédky pasobici v roce 1938 v Pafizi, pfesunul v dubnu 1941 svou
zakladnu do Zahtebu a stal se davérnikem chorvatského stranického vedeni, které se
zfejmé snazil postvat proti Titovi. At uz byla pfesna povaha téchto protitovskych
machinacf jakakoli, Kopini¢ v jednom z telegramu upozornil Tita, ze podle jeho nazoru
je s vami Kominterna "velmi nespokojena". Kdyz nacistické Némecko 22. ¢ervna 1941
napadlo Sovétsky svaz, skoncily tyto kroky proti Titovi stejné¢ nahle, jako zacaly.”

Némecka invaze donutila Tita opustit relativn¢ stabilni rodinny Zivot, ktery si
vybudoval poté, co se stal faktickyn vidcem strany. V roce 1937 se v Pafizi seznamil se
slovinskou komunistkou Hertou Haasovou a po roce se vzali; 23. kvétna 1938 se jim
narodil syn. Tito se usadil v Zahfebu, ale kdyz zacala némecka invaze, nechtel odejit a
svij odjezd odkladal az do poloviny kvétna, kdy byl k nému donucen. V dobé¢ jeho
neptitomnosti byla provedena domovni prohlidka, a kdyz byl varovan, aby se nevracel,
odjel vlakem do Bélehradu a zanechal Hertu a syna za sebou.”
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UCENI SE REALIZOVAT LIDOVY OSVOBOZENECKY
BOJ.

ZAHAJENT POVSTANT

Jakmile zacala nacistickd invaze do Sovétského svazu, svolal Tito své politbyro. To se
seslo 23. cervna na bélehradském predmésti Dedinje a vydalo vyzvu, kterou dlouho
ocekdval. Provolani u piilezitosti nacistické invaze do Sovétského svazu" bylo
adresovano délnikim, rolntkim a obc¢andm Jugosliavie a poukazovalo na to, ze
"némecka fasistickd kapitalistickd banda v éele s $iflencem Hitlerem" zautodila na
Sovétsky svaz, ale ze "proti némeckym sildim jiz nestoji slabé evropské staty vedené
zradnymi kapitalistickymi klikami", nybrz lid, kterj se "shromdzdil kolem hrdinné
bolsevické strany, kolem svého velkého a moudrého vidce soudruha Stalina", a
neporazitelna Ruda armada. V provolini bylo jasné¢ uvedeno, ze "drahocennd krev
hrdinného sovétského lidu" byla prolita nejen na obranu prvni zemé socialismu, ale
také "za kone¢né sociilni osvobozeni a nirodni osvobozeni v§eho pracujictho lidu na
celém sveéee". Konéilo vyzvou: "vpfed do posledniho a rozhodujiciho boje za svobodu
a Stéstf lidstva". Nic se nestalo na Titové pfesveédcent, ze mezi bojem proti okupantim
a konecnym vitézstvim socialismu existuje souvislost. Ptikazy, které obdrzel z Moskvy,
se vSak o socialistické revoluci nezminovaly, ba naopak, Moskva dala jasn¢ najevo, ze
jugoslavskd komunistickd strana by méla "mit na paméti, ze v této fazi vaim jde o
osvobozeni od fasistického utlaku, a nikoli o socialistickou revoluci".!

Kdyz se 27. ¢ervna sesel astiedn{ vybor, bylo jiz dosazeno urcitého pokroku v tom,
jak by komunisté mohli splnit to, co od nich Tito o¢ekava. Bylo rozhodnuto pfeménit
politbyro na generalni §tab lidovych osvobozeneckych partyzanskych oddili a po celé
zemi byli vyslani zastupci, ktef{ méli dohlizet na formovani téchto jednotek. Kardelj uz
byl ve Slovinsku a Djilas byl vyslan do Cerné Hory. Do Bosny a Hercegoviny zamifil
dalsi Titav blizky spolupracovnik Svetozar Vukmanovi¢ Tempo, zatimco ctvrty,
Aleksandar Rankovié, se piipojil k Titovi pfi organizovani povstani v Srbsku.2 Tito
hrd¢ informoval Moskvu, ze "pfipravujeme lidové povstini proti okupantim", a
chlubil se "velkou pfipravenosti k boji mezi lidem". Moskva reagovala okamzité:

Nastala hodina, kdy jsou komunisté povinni pozvednout lid do otevieného boje proti
okupantim. Neztricejte ani minutu organizovanim partyzanskych oddili a rozpoutivanim
partyzanské valky v tylu nepfitele. Zapalte valecné tovarny, sklady a sklady pohonnych hmot
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demolovat zeleznice... organizovat rolniky, aby schovavali obili... Je naprosto nezbytné terorizovat

nepfitele vSemi prostiedky, aby se citil jako v oblezené pevnosti.?

V této fazi byly akce Titovych malych partyzanskych oddila mnohem omezengjsi,
nez Moskva pfedpokladala, protoze zatim byly na dennim pofadku sabotaze, ale Tito
mohl hlasit, Zze povstani zacalo. Neznaly skutecného stavu véci na vychodni fronté se
naivné zeptal, zda mu Kominterna bude moci v nejblizsi dob¢ dodat zbrané. Moskva
zadost o zbran¢ ignorovala, ale 1. ¢ervence pozadala, aby partyzanska valka zacala "bez
ztraty okamziku".4

Tito odpovedel okamzité. Politbyro 4. cervence vypracovalo provolani k "narodim
Jugoslavie". V ném bylo jasné feceno, Ze boj by mél pfesahnout rimec sabotdzi a stit
se povstinim vedenym Komunistickou stranou Jugoslavie. Na stejném zasedani
politbyra byla dohodnuta zakladni strategie, kterou se bude fidit nasledujici ctyfi roky
valky: cilem boje bylo vytvofit osvobozena uzemi a spravovat je prostfednictvim
lidovych osvobozeneckych vybori. Provolani vsak bylo zvefejnéno az 12. cervence
poté, co Tito piijal pokyny Moskvy a odstranil z néj zminky o "rozhodujicim boji" za
"socialni osvobozeni".>

Vyzva k ptekonani sabotazi a rozvoji partyzanské valky narazila na znacny odpor v
Chorvatsku, kde bylo vytvofeni pomyslného Nezavislého stitu Chorvatsko viidcem
Ustase Ante Paveli¢em piivitino s urcitym lidovym nadsenim. Situaci komplikovala
skute¢nost, ze kdyz se Tito v kvétnu pfestéhoval do Bélehradu, radiovy vysilac, ktery
pouzival pro spojeni s Moskvou, zustal v Zahtebu. Josip Kopini¢, ktery mél radio na
starosti, se pochopiteln¢, ale v rozporu s hierarchif veleni, rozhodl, Ze bude naléhavé
zpravy, které dostaval z Moskvy v dobe¢, kdy zacinala nacisticka invaze, hlasit pfimo
chorvatskému ustfednimu vyboru i zdhfebskému vyboru. Tak 22. ¢ervna informoval
chorvatské stranické vedeni o vyzvé Moskvy k okamzité sabotdzni kampani a 26.
cervna piedal vizvu k ozbrojenému povstani. Rovnéz 26. ¢ervna dorazil z Bélehradu
kuryr, kterj pfivezl Titovu proklamaci z 23. ¢ervna. Chorvatské stranické vedeni si
vsimlo zasadnfho rozporu mezi obéma dokumenty; z Moskvy vidce Kominterny
Dimitrov zdtraznil, Ze povstani by se mélo vyhnout tomu, aby si stanovilo socialisticky
program, zatimco Titova vyzva jasné¢ naznacovala, Ze revoluce je ve vzduchu.
Chorvatské stranické vedeni se proto rozhodlo nerozesilat Titovo provolani z 23.
cervna difve, nez si vyzada pokyny. Stile také povazovalo za otevfenou otizku, zda
nastal Cas piejit od sabotdz k ozbrojenému povstani. Souhlasila sice s vytvofenim
partyzanskych brigad, ale varovala pied jakymikoliv pfed¢asnymi akcemi a radila ve
prospéch malych ¢int; zdaraznila, Ze zatimco pro nékteré oblasti jsou vhodné vojenské
operace, jiné oblasti, a tim i Chorvatsko, by nemély piekrocit raimec sabotazi.

Kopini¢ povazoval postoj chorvatského stranického vedeni za poruseni jasné
smérnice Kominterny a 28. cervence varoval chorvatsky udstfedni vybor pfed
ignorovanim pokynd Moskvy. V reakci na to si chorvatsti komunisté stézovali Titovi
na to, co si vykladali jako snahu Kominterny zasahovat do jugoslavskych zaleZitosti.
Dne 1. ¢ervence obdrzel Kopini¢ dalsi telegram od mjr.
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Moskva vyzyvala k partyzanské valce, ale kdyz o tom informoval chorvatské stranické
piedstavitele, ti stile odmitali ustoupit. Po vyzadani rady z Moskvy 3.-4. cervence byl
Kopini¢ povéfen vypracovanim pland, jak obejit chorvatsky ustfedni vybor a s
podporou zihfebského vyboru zalozit "prozatimni udstfedni vybot", ktery by byl
pfipraven realizovat partyzanskou valku. Dne 8. cervence informoval Moskvu, ze je
pfipraven timto zpisobem zasiahnout, a 9. cervence k tomu dostal povolenit . V
dasledku toho béhem nasledujicich dvou dnt zorganizoval schizky s Vojenskou
komisi Zahtebského vyboru a Chorvatskym vojenskym vyborem.

Do 11. cervence vsak bylo jasné, ze Tito si je situace plné védom a rozhodl se
jednat, aby vedeni chorvatské strany ukaznil. Kdyz se 4. cervence seslo politbyro a
piijalo usneseni o rozvinuti ozbrojeného povstani, rozhodlo také, Ze k zajisténi jeho
realizace bude pozastavena cinnost chorvatského vojenského vyboru i chorvatského
ustfedniho vyboru; misto nich Tito nastolil "operativni vedeni".¢ Kopini¢ovy kroky
zjevné podkopaly Titovu autoritu, ale zda to bylo jejich cilem, zlstava sporné. Kopini¢
11. cervence hlasil Kominterné, Ze jeho kuryr kone¢né vystopoval Tita, ze Tito jednal a
ze doufd, ze nyni bude vSe v pofadku. Titovo odhodlani nestrpét v této dobé zadny
nesouhlas bylo zfejmé z rozhovoru, ktery vedl s Djilasem. Kdyz se Tito loudil s
Djilasem, vyslanym dohliZzet na povstani v Cerné Hofe, varoval ho: "zastfelte kohokoli,
dokonce i ¢lena zemského vedeni, pokud zaviha nebo projevi nedostatek discipliny”.
V kroku, ktery zfejmé souvisel s potiebou jednotného veleni, pozadal Tito 13. srpna
Moskvu, aby veskerou sabotazni ¢innost soustfedila prostfednictvim jeho veleni a
nevyuzivala také zpravodajské kandly a sit’ disidentského komunisty Ivana
Srebrenjaka.”

Podle dohody uzaviené 27. ¢ervna byl Tito odpovédny za organizaci povstani v
Srbsku, pficemz mu pomahal Rankovié¢. Tito pozdéji vzpominal, jak sestavil mapy
celého Srbska a studoval je, aby se rozhodl, kde by méla byt zahidjena zakladni
ofenziva. "Kdyz jsem si prohlizel konfiguraci stbského terénu, vidél jsem, ze zdpadni
Srbsko je pro nas nejvhodnéjsi, pro orientaci nasich bojovych jednotek, pro organizaci
nasich partyzanskych jednotek a pro vytvofeni urcitého volného tzemi", i kdyz, jak
ptiznal, "na zacatku jsme nevéfili, ze tak brzy vytvoiime velké volné tzemi". Zapadni
Stbsko si vybral proto, ze tamni terén byl kopcovity a zalesnény, lidé méli bojovného
ducha a v minulosti kladli dto¢nikim tvrdy odpor.® Prvni dspéchy v tomto regionu
skuteéné naznacovaly slibny vivoj, oblasti Sabac, Valjevo, Kraljevo, Kragujevac a
Cacak poskytovaly v této dobé 1300 &lend strany, coZ byla vice neZ polovina viech
clent pro Srbsko, a béhem Sesti tydna od vydani rozkazu k vytvofeni partyzanskych
oddili jich bylo vytvofeno dvanact; jiz v poloviné cervence doslo k nékolika potyckam.
od feky Moravy, pobliz Dunaje; v této oblasti, jak se tvrdilo, budou partyzani umisténi
nejblize pravdépodobnému piistupu Rudé armady.?

Tito pavodné planoval odjet do oblasti Cacaku kolem 20. ervence, ale Rankovié
byl zatéen, coz vSe zdrzelo a strana piesmérovala prostfedky na organizaci jeho
dramatické zachrany z vézeni. Piipravy mezitim pokracovaly. Dne 10. srpna
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vyslo prvni &islo Zpravodaje generdlntho §tibu, v némz Tito psal o "Ukolech
narodnéosvobozeneckych partyzanskjch oddila" a zdbraznoval, Ze jejich fady jsou
oteviené vsem, kdo se chtéji postavit na odpor okupantim. Tito mohl 13. srpna do
Moskvy hlasit, ze povstani nabira na sile, ale trpi nedostatkem zbrani, ktery, jak doufal,
by mohla pomoci fesit Kominterna.! V poloviné srpna komunisté tvrdili, Ze v Srbsku
existuje jednadvacet partyzanskych oddila s pfiblizné 8 000 cleny. Dne 6. zaif Tito
informoval Kominternu, ze povstani prerista v lidové povstani, pficemz Némci
bezpecné kontroluji pouze mésta, a to nebylo pfehnané, nebot’ 4. zaif bylo po
urputnych bojich dobyto mésto Krupanj a zacalo se vytvafet podstatné osvobozené
uzemi.'! Na schiizce vojenskych a politickych predstavitelt 16. zafi bylo rozhodnuto o
postupu na Uzice, Catak a Pozegu; 24. zafi padly partyzantm Ugice, bohata kofist s
bankou plnou penéz, asi 55 miliony dinard, a zbrojni tovarnou s denni produkei ctyf
set pusek a velkého mnozstvi munice. Protoze vyhlidka na vytvofeni rozsihlého
osvobozeného tzemi nyni vypadala redlné, citil Tito, ze by mél Moskvée vysvétlit, jak
hodla spravovat oblasti pod svou kontrolou. Vysvétlil, Zze partyzani odstranuji staré
obecni ufady a zfizuji nové lidové osvobozenecké vybory jako zdroje moci. Lidove
osvobozenecké vybory budou zahrnovat zastupce riznych demokratickych sméra
spolu s nasimi lidmi; "bude to jakasi lidova dstfedni moc". Problém pro Tita spocival v
tom, ze se v Stbsku vytvafel i konkurenéni zdroj moci.!2

MIHAILOVIC VERSUS REPUBLIKA UZICE

Kdyz Némci 6. dubna 1941 napadli Jugoslavii, slouzil plukovnik Dragoljub Mihailovi¢
jako zastupce nacelnika Stabu 6. pobfezni armiady u Mostaru. Béhem boja byl
Mihailovi¢ povysen na nacelnika stabu Druhé armady se zdkladnou u Doboje v Bosné
a po uzavfeni ptiméfi 15. dubna vedl nékolik desitek muzi do lestt v nadéji, ze se
podafi udrzet néjaky odpor. Jadro jeho sil, znamé jako cetnici, se pak pfesunulo do
Ravné Gory na svazich hory Suvobor nedaleko srbského mésta Valjevo, kam dorazilo
v poloviné kvétna; nektefi z Mihailovi¢ovych blizkych stoupenct pochézeli z tohoto
kraje, a proto jej dobie znali. Mihailovi¢ si upevnil kontrolu nad ostatnimi skupinami,
které prezivaly v lesich, a ziskal podporu néckterych srbskych politikli, vesmeés s
vyhranénymi pansrbskymi nazory; do srpna zalozil poradni Ustfedni narodni vybor.
Pfed valkou, béhem svého ptsobeni v Bélehradé, navazal Mihailovi¢ Gzké vztahy s
britskymi diplomaty, v listopadu 1940 byl totiz odsouzen ke tficeti dniim vézeni za to,
ze se ve vojenské uniformé zucastnil setkani funkcionaf Asociace distojniki bez
zélohy, které uspofadal britsky vojensky atasé v Bélehrade. !

Jakmile byl Rankovi¢ propustén z vézeni, vydal se na cestu do srbského
partyzanského velitelstvi. Zacatkem srpna navrhl jednani s Mihailovicem a 14.-15.
stpna se zastupci partyzant vydali do Mihailovi¢ova hlavnfho stanu v Ravné Gofe a
setkali se s vidcem Cetnikt. Mihailovi¢ vydal varovani, které se mélo stat jeho
mantrou: pfedcasna akce odbojovych sil by mohla pfinést straslivou odvetu. Existovaly

i dalsi
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schiizky mezi obéma stranami v srpnu a na zacatku zafi, ale bez Tita nebylo mozné
pfijmout zadna pevna rozhodnuti. Z Bélehradu odjel Tito 16. zafi a 18. zaif dorazil na
stbské partyzanské velitelstvi®h | nasledujictho dne se vydal do Ravné Gory na schiizku
s Mihailovi¢em. Tito naléhal na spole¢ny postup a nabidl Mihailovi¢ovi, ze mu podfidi
své sily; Mihailovi¢ znovu varoval pfed nebezpedim predcasného odporu. Jedinym
uspéchem této prvni schiizky bylo potvrzeni, ze nekteif cetnicti vidci spolupracujf s
partyzany, a potvrzeni dohody, které Rankovi¢ dosahl pfi dfivéjsich rozhovorech, ze
mezi obéma stranami nesmi dojit k zidnym bojim, ackoli tato dohoda podléhala stale
vétsimu napétf. !

Na setkani ve Stolici, kterého se zucastnilo asi dvacet partyzanskych vadca z
vétsiny regiond zemé, zhodnotil Tito 26. az 7. zaif situaci. Bylo zde dohodnuto, Ze se
pfejde od rozptylenych partyzanskych atokd. V kazdém regionu zemé budou zfizena
samostatnd vojenska velitelstvi a kazdy $tdb bude mit spole¢nou velitelskou strukturu
doplnénou o politické komisate. Stavajici generdlni $tab by koordinoval praci
regionalnich velitelstvi a pfeménil by se na vrchni velitelstvi lidovych osvobozeneckych
partyzanskych oddilt. Pokud jde o politickou praci, byly piijaty Titovy navrhy a na
celém osvobozeném uzemi mély byt na misté byvalych vladnich organt zfizeny nové
lidoveé osvobozenecké vybory. Z taktického hlediska bylo rozhodnuto vytvafet vetsi
partyzanské jednotky o sile praporu, ale vyhybat se frontdlnim stfetdm s nepfitelem; v
piipadé potfeby mohly byt takové prapory spojeny do udernych jednotek. Vsechna
tato rozhodnuti samozfejmé souvisela s hlavni strategickou nutnosti jednak rozsifit
osvobozené tzemi UZice, jednak vytvofit dalsi.!s

Jedinym dalsim vyznamnym osvobozenym tzemim v této dob¢ byla Cerna Hora.
Cerna Hora byla skute¢né prvanim regionem, ktery uposlechl vyzvy a 13. cervence
povstal "téméf jako jeden muz". Pokus italskjch okupacnich sil 12. éervence obnovit
kralovskou dynastii z doby pfed rokem 1914 byl hluboce nepopularni a vyvolal lidové
povstani, které brzy ovladli komunisté, mimo jiné proto, ze pravé 12. ¢ervence vydal
Ustiedni vybor druhou vyzvu k nirodam Jugoslivie. Zde byla italskd vojska brzy
zahnana zpét do posadkovych mést Podgorica a Cetinje, zatimco mistni komunisté v
cele s Milovanem Dijilasem nastolili néco na zpusob sovétské moci. Dijilasova
propaganda pouzivala spiSe termin "revoluce" nez "osvobozeni" a casto se zdilo, ze
zdjmem strany je spiSe odhalit "$piony", ktefi pracovali pro starou roajalistickou vladu,
nebo dokonce "protistranické zivly" uvnitf samotné strany, nez zlepsit osud
cernohorskych rolnikd. 16

Pies Cernou Horu dorazil do zapadniho Stbska prvni britsky emisar, ktery mél za
ukol sjednotit cetnicky i partyzansky odboj. Agent SOE Bill Hudson byl 20. zaii
vylodén ponorkou na cernohorském pobiezi a po navazani kontaktu s Djilasem a
cernohorskymi partyzany se vydal navazat kontakt s Mihailovicem. Hudson se
domnival, Zze ackoli v ¢ele cernohorského odboje stoji jednoznaéné komunisté, je do
tohoto boje zapojeno i mnoho fadovych dustojnika a Ze politicka identita hnuti neni
ani v Cerné Hofe pevné dana. Kdy> se 23. fijna setkal s Titem, nabidl partyzanim
technické udaje a kédy k navazani bezdratového spojeni s Brity, a kdyz se pfesunul do
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Mihailovi¢tv $tab 25.t | zanechal Titovi radiovy vysilac, pfestoze Tito mu dal jasné¢
najevo, ze mu jde spiSe o ziskani pomoci ze Sovétského svazu nez z Britanie. Tito
skutecné koncem zaif i zacatkem fijna posilal Kominterné zpravy, v nichz vysvétloval,
ze partyzani kontroluji tii letist¢ a maji dokonce tfi miliony litrd paliva, kdyby bylo
potteba doplnit palivo. Nastinil dohodnuté signaly pro vylodéni a vyjmenoval zbrang,
které pottebuje pro 100 000 partyzand, které ovlada, a 30 000 cetnikd, které navrhl
jako spojence svych sil.!7

Od prvniho setkani v poloviné zaif Tito navrhoval druhé setkani, ale Mihailovi¢ ho
neustale odklddal. Dne 20. listopadu vsak Tito zaslal Mihailovi¢ovi dvanictibodovy
program, ktery byl pfijat, a Tito v doprovodu Sretena Zujoviée odcestoval do Ravné
Gory na jednani ve dnech 26. az 7. listopadu. Tam pozadali, aby se jednani zucastnil i
Hudson, ale Mihailovi¢ to odmitl. Tito vétsinou mlcel a nechal Zujovi(':e, aby se zastal
partyzant. Mihailovi¢ trval na kontrole vSech vojenskych sil na izemi obyvaném Srby.
Partyzani misto toho navrhovali jednotné velitelstvi, které by organizovalo spole¢né
operace se spolecnym rotmistrem. Ackoli by tim Mihailovicovi dustojnici ziskali veleni
nad mnoha operacemi, partyzani to hodlali kompenzovat tim, Ze trvali na tom, aby v
celém spolecném odboji pusobili politict! komisafi; trvali také na tom, aby v ¢etnickych
i partyzanskych oblastech byly ziizeny lidové osvobozenecké vybory. Partyzani opét
nabidli Mihailovicovi funkci vrchniho velitele. Mihailovi¢ partyzansky navth razné
odmitl. Z jeho pohledu nemohla jedniani probé¢hnout v horsi dobu. Dne 20. fijna

Kragujevaci. M¢l pocit, ze jeho varovani pred predcasnou akci, ktera jednoduse vyvola
odvetu, se potvrdilo. Dohody uzaviené na konci této schizky byly minimalnf: v
nékterych oblastech jiz osvobozeného tzemi mohla nadile existovat spolecna
cetnicko-partyzanskd velitelstvi, vjroba z uzické zbrojovky se méla délit a mély byt
ziizeny smiSené komise, které by zkoumaly sporné otazky. Bylo také vydano
prohldseni, Ze se ob¢ strany budou snazit v budoucnu vyhybat konfliktim a
koordinovat ¢innost.!8

Mihailovi¢ovo nepfatelstvi vici partyzanim nebylo vyvolano pouze jejich ochotou
vyprovokovat odvetné akce. Partyzani zcela jasné zavadéli komunisticky program.
Mihailovi¢ovi udajné vadil zejména vyskyt zen v fadach partyzanid a péaleni daniovych a
pozemkovych zaznami. Ponékud podobné dojmy mél i Hudson, ktery své kratké
kontakty s partyzany shrnul takto: "znamé jadro muzi s puskami, Zeny s psacimi stroji,
organizace, shon, prochizejici propaganda a nijezdy". Po celou dobu experimentu,
ktety byl pozdé¢ji znam jako Uzickd republika, jugoslavsti komunisté pfedpokladali, Ze
protiofenziva Rudé armady nenf daleko. V dusledku toho neméli piilis velkou motivaci
maskovat komunistické ambice partyzanské revoluce. Napifklad navzdory
deklarovanému cili oteviit partyzanské oddily vSem, nejméné¢ dva partyzanské oddily
nabiraly pouze komunisty a znamé sympatizanty a odmitaly vSechny ostatni
dobrovolniky; protoze vazby strany na rolnictvo byly minimalni, znamenalo to
odmitan{
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rolnici. Podobny sektafsky postoj byl zaujat k dustojnikim a poddustojnikim byvalé
jugoslavské armady; strana dbala na to, aby na vedoucich mistech byli jen jeji lidé, a
pochybovala o spolehlivosti téch, kteff méli vojenské zkusenosti, pokud to nebyli
&lenové strany se zkusenostmi ze Spanélska.!®

Strana pokracovala ve své cinnosti jako vzdy. Kazdd vojenska jednotka méla svou
stranickou burku, ale jeji schize mely nadale konspirativni charakter a vylucovaly
fadové straniky 2z jakéhokoli rozhodovani. Kazdy oddil mél svého komisatfe
doplnéného psacim strojem a rozmnozovacim zafizenim a Casto nepravidelny piisun
revoluéni literatury, jako byly Strucné déjiny bolsevické strany, Stalinovy Zaklady leninismu a
Lenintv S#it a revoluce, a také polemické sovétské romany, jako byla Matka Maxima
Gorkého a Jak se kalila oce/ Nikolaje Ostrovského. Jedinym nové dostupnym textem
byla Titova Komunistickd strana Jugosidvie v ndarodnéosvobozeneckém boji.

Vytvofeni nové statni struktury vyzadovalo pokusy a omyly. V nékterych oblastech
se mistni komunisté rozhodli ponechat nejniz$i Groven staré jugoslavské spravy,
komunu, protoze slouzila mistnim lidem, nikoli okupantim, a povéiili lidové
osvobozenecké vybory dohledem a kontrolou cinnosti této spravy. V dobé¢, kdy byla
Uzicka republika fadné ustavena, bylo jiz rozhodnuto o Titove politice zpfetrhani
vsech vazeb na stary systém a vyuzivani pouze lidovych osvobozeneckych vybort, coz
bylo oznimeno v prvnim uzickém disle novin Borba. Lidovy osvobozenecky vybor
mésta Uzice byl zvolen 7. fijna a pocatkem listopadu byl ustaven i okresni lidovy
osvobozenecky vybor; 16. listopadu byl ustaven Srbsky lidovy osvobozenecky vybor a
jeho tajemnikem byl jmenovan komunista Petar Stamboli¢. Tento posledni vybor byl
vsak zcela nominovanym organem a navzdory rozhodnuti dstfedniho vyboru rozsifit
jeho slozeni o zastupce "butrzoaznich stran” k tomu nikdy nedoslo.20

Komunisté trvali na tom, aby si udrzeli hegemonii v osvobozeneckém hnuti, a
prosazovali linii, ze v jimi vytvofenych strukturich muZe byt zastoupena pouze
komunistickd strana jako strana. Branili se jakymkoli navrthiim na "paritn{" zastoupeni
ostatnich stran; clenové ostatnich politickych stran se mohli aktivné uéastnit prace
lidovych osvobozeneckych vybort, ale pouze jako jednotlivei, zadné "stranické"
zastoupenti jako takové neexistovalo. Dedijer vzpominal na schizku se zastupci Lidové
rolnické strany, na niz pfitomni uznali komunisty za vidce a organizatory povstini a
slibili, ze vyslou své lidi k partyzanim, ale zdroven trvali na tom, "aby kazda strana
meéla stejny pocet zastupca ve vsech vojenskych a politickych organizacich"; ptitomni
komunisté souhlasili pouze s tim, Ze o tom budou "informovat nase vyssi féra". Z
tohoto pravidla existovaly jen velmi ojedinélé vyjimky. V #ijnu bylo v Cacaku
vytvofeno spolecné partyzansko-cCetnické velitelstvi a v navaznosti na to tamni lidove
osvobozenecky vybor na paritnim zakladé.2!

Nové lidové osvobozenecké vybory se zabyvaly zdravotnictvim, zfizovaly kliniky a
bojovaly proti tyfu. Ptijimaly opatfeni ke zlepsen{ situace délnikd, napfiklad zmrazenim
najemného a konfiskaci majetku téch, ktefi byli povazovani za zaméstnance.
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spekulanti. Jina opatfeni nebyla tak popularni. Vyzvali také délniky, aby vénovali jeden
den vyplaty na tento ucel, a tjden pocinaje 28. ffjnem se stal "tydnem vseho pro
frontu". Sovétsky pavod téchto myslenek byl zfejmy. Dedijer vzpominal na svij
ptijezd do Uzic v této dobé: "docela dojem, stp a kladivo s hvézdou na zdi domau,
moderni budova Nérodni banky jako sidlo nejvysstho veleni s rudou a stbskou
vlajkou". Tenor rezimu shrnuly oslavy vjrodi Rijnové revoluce: 7. listopadu 1941 Tito
pfijal pozdrav, kdyz kolem pochodovaly partyzanské formace.??

Viazné boje mezi Cetniky a partyzany zacaly o nékolik dni difve. V noci z 1. na 2.
listopadu zadtocili Cetnici na Uzice, ale byli odrazeni. Odpovedi partyzand bylo
obsazeni Pozegy a jejtho letiste, na kterém, jak Mihailovi¢ doufal, by mohla brzy pfistat
britska letadla. Dne 3. listopadu Mihailoviéiv nacelnik stabu zatelefonoval Titovi a
nabidl mu pfiméfi, pokud se partyzani vzdaji Pozegy; Tito odmitl. Nasledovala patova
situace, bé¢hem niz k Hudsonovu vzteku 9. listopadu Mihailovi¢ obdrzel prvni vysadek
zbrani z Britanie. Hudsonovi se podafilo dosahnout toho, ze dalsi shozy byly odlozeny
az do dalstho pokusu pfesvedcit Mihailovice a Tita ke spolupraci; 16. listopadu tento
postoj podpofila jugoslavska exilova vlada v Londyné, kterd Mihailovice vyzvala, aby
"urovnal neshody a zdrzel se jakychkoli mstivjch akci". Britské kapky Mihailovicovi
byly obnoveny 17. listopadu, jakmile je Mihailovi¢ pfesvédéil, Zze se mu "podafilo
zastavit tuto bratrovrazednou vilku vyhlaSenou druhou stranou", a skuteéné byly
vyvijeny snahy o zastaveni konfliktu. Tito navrhl pfiméif a poté, co se nepodafilo
dosdhnout dohody 18 | se 20. listopadu konala dalsi schiizka za ucasti Rankovice.
Tentokrat bylo dohodnuto zastaveni palby a ustavena komise, kterd mela odhalit
zdroje sporu. Dalsi schuzky mezi zastupci partyzanu a cetnika se konaly 24., 26. a 27.
listopadu, tentokrat za casti Hudsona, ale kamenem urazu bylo vzdy Mihailovi¢ovo
odmitnuti souhlasit se spole¢nymi operacemi.? Tito pozdéji Moskvu informoval, Ze
"kapitin Hudson v listopadu pozadoval, abychom rozpustili partyziny a
bezpodmineéné se podfidili vedeni Mihailovice"; rizné "tajné telegramy anglické
vlady" dokazovaly, ze "Londyn nebude podporovat lidovou osvobozeneckou vélku".24

Spole¢ny postup cetnikd a partyzand byl nezbytny, protoze Némci zahdjili
rozhodny utok na UZice. Mésto bylo evakuovano mezi 25. a 30. listopadem. Tito se
samopalem a v doprovodu kapitina Hudsona opustil mésto pouhych dvacet minut
pfed piichodem Némct a na nékolik hodin ztratil kontakt se svym $tabem. Dne 28.
listopadu, kdy byly jeho sily na dplném ustupu, Tito znovu telefonoval Mihailovi¢ovi a
pozadal ho o pomoc pfi zadrzeni némeckého postupu; Mihailovi¢ odpovedel, ze neni
mozné vést s Némci otevienou valku a Ze partyzani a cetnici by se méli stahnout na sva
uzemi, dokud nenastane ¢as pro vseobecné povstani. Tito 2. prosince informoval
Kominternu, ze veskeré jejich snahy ziskat Mihailovice selhaly.?s Podle némeckych
dokumentt ¢inily od 1. srpna do 5. prosince 1941 némecké ztraty v Srbsku 203
mrtvych a 378 zranénych; v boji zahynulo 11 522 povstalct a 21 809 rukojmich bylo
popraveno. Pouze 1 000 az 1 500 partyzant nasledovalo Tita z UZic do oblasti
Sandjaku, aby se pfipojili k pfiblizné péti stim partyzant, kteff jiz v té dobé
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tam pusobi. To byla sotva desetina sil pasobicich v UZicich.26 Neni divu, ze Tito 7.
prosince nabidl rezignaci; Kardelj by ho nahradil ve funkei stranického tajemnika, ale
zuastal by vrchnim velitelem. Pozdéji to komentoval slovy: "nemysleli jsme si, ze Némci
projdou osvobozenym tizemim jako ntiz maslem, ocekavali jsme soustavny tlak a ze se
dokdzeme dlouho udtzet, Ze se 1épe zorganizujeme a vyrobime vice zbran{".27

PREKONAVANI SEKTARSTVI

Titav plan po UZicich, pokud néjaky existoval, byl pfezimovat v Sandzaku a spojit se s
partyzanskymi zakladnami v Cerné Hofe; za timto Gcelem 12. prosince jednal s
partyzanskymi veliteli z Cerné Hory. V této fazi viak bylo jen velmi malo dtkazi o
vazném prehodnoceni strategie. Djilas vzpominal, ze kdyz se dstfedn{ vybor sesel 7.
prosince poté, co odmitl Titem nabizenou rezignaci, "bez jakychkoli zprav, v kratkych
dialozich, v nichz se nejdéle vyjadfoval Kardelj, jsme se shodli, ze ozbrojeny boj proti
okupaci pferostl v tiidni vilku mezi délniky a butZoazii".28 Dedijer si 8. prosince do
svého deniku zaznamenal "velkou radost", s niz byla pfijata zpriva, ze zacala
protiofenziva v Moskve, dopis srbské stran¢ ze 14. prosince, stejn¢ jako dalsi dopisy z
této doby, videl v zahajeni této sovétské protiofenzivy rozhodujici vyznam.? Titova
zpriva ze 14. prosince 1941 znéla, ze potirani Cetnikd je stile "hlavnim politickym
ukolem". Zatimco k samotnému Mihailoviovi je tfeba pfistupovat opatrné, k
"velkostbskym reakénim Zivlam" by se jiz nemélo pfistupovat a strana by méla prevzit
dominantni roli pfi "posilovani délnicko-rolnického jadra osvobozenecké fronty".?0 Z
muzi, ktef{ s nim ustupovali ze Srbska, Tito 7. prosince oznamil ustfednimu vyboru,
ze hodla vytvofit Prvni proletafskou brigadu; jejimi zaklddajicimi cleny se pii
formalnim zalozeni 22. prosince 1941 stalo 1 199 dobrovolnikli z cernohorskych a
stbskych jednotek; jejim prvnim velitelem byl srbsky komunista, ktery bojoval ve
Spanélsku, Koca Popovié. Tito pozdéji vzpominal:

V Srbsku se ukazalo, Zze partyzanské oddily slozené z rolnika davaly pfednost boji ve svjch
oblastech. Vsiml jsem si, ze pii ustupu ze Srbska odchazeli do duchodu pievazné délnici.
Bélehradské, kragujevacké a kraljevské partyzanské oddily se skladaly pievazné z
pramyslovych délniki, i kdyz mezi nimi bylo mnoho tfdné uvédomeélych rolniki. Pak jsem se
rozhodl vytvofit brigadu, ktera by se jmenovala proletafskd.’!

Kdyz Tito 29. prosince informoval Kominternu o vytvofeni Prvni proletafské
brigady, stile jest¢ ocekaval sovétskou leteckou podporu. Hlasil, Ze ackoli Stbsko bylo
evakuovano, stile kontroluje letist¢ v Sokolaci v Bosné. O tyden pozdéji tuto zpravu
zopakoval a dodal, ze letist¢ chrani nova proletafska brigdda; musel také vysvétlit, ze
partyzani jiz nemaji zasoby benzinu pro dopliovani paliva. V této zprave Tito také
pozadal Moskvu, aby mu poslala siln¢jsi vysilacku. Titovo spojeni s Moskvou se v této
dobé zacalo zlepsovat, protoze 24. prosince se setkal s Kopini¢em, kterému se podafilo
opustit Zahteb a odejit z Moskvy.
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pfedal mu kédy pottebné pro spojeni s Moskvou. Prvni uspésny pfenos se uskutecnil
7. ledna 1942.32

Presto se po ustupu z Uzic objevily naznaky, Ze se politika pfehodnocuje. Dne 22.
prosince 1941 napsal Gstfedni vybor krajskjm vyborim v Cerné Hofe a SandZaku
dopis, v némz si stézoval na "sektifsky" zpusob, jakym byly ustaveny lidové
osvobozenecké vybory. Stranicti aktivisté sice pouzivali heslo " lidové osvobozenecky
vybor", ale v praxi pro rozvoj price téchto vybora udélali jen malo; rozhodné
nepochopili, ze lidové osvobozenecké vybory nemohou byt zfizeny jen dekretem, ale
ze maji vzniknout v prab¢hu povstani jako organy lidového boje, které si lid sam
zalozil. Zvlast¢ dalezité bylo spravné vyfesit vztah mezi partyzanskymi oddily a
lidovymi osvobozeneckymi vybory. Lidové osvobozenecké vybory nebyly podiizeny
partyzanskym oddilim, partyzanské oddily byly spiSe ozbrojenymi orginy lidovych
osvobozeneckych vybora.?

Zejména v Cerné Hofe bylo "sektaistvi" silné. V cervnu 1941 vyzval cernohorsky
zemsky vybor k "sovétské moci a konetnému zuctovani s kapitalistickym
systémem". Po zahdjeni povstani doslo k nékolika pfikladim "bolSevizace", vyhlaSeni
oblasti za "sovétskou republiku", zaklidani kolchozu a utokim na "kulaky" a dalsi
"burzoazni" predstavitele. V Cerné Hofe byl zdtraziiovan spie tfidni prvek boje ne
otazka osvobozeni lidu a hegemonie komunistické strany v boji byla jednoznacna.
Piipady "rudého teroru" a popravy udajnych péatjch kolon byly casto tézko
rozlisitelné.>* Stranicky tisk v Cerné Hote hovofil o "kulackych Zivlech" a tvrdil, e
lidové osvobozenecké vybory jsou pouhymi $kolami pro vyssi typ moci, sovéty; na
nékterych mistech byl zabavovan cirkevni majetek. Jest¢ 8. unora 1942, kdy byli
cernohorsti partyzani na dstupu, bylo v Ostrogu u Niksi¢e vyhlaseno, ze zbyvajici
osvobozené tzemi Cerné Hory je nedilnou soucast{ SSSR. Béhem sedmitydenni
kontroly Kolasinu v lednu a unoru 1942 partyzani zabili asi tii sta z Sesti tisic obyvatel
meésta a zohavena téla nahazeli do hromadnych hrobt, které nazyvali "psi hibitov". V
nékterych ¢astech osvobozené Hercegoviny si partyzani fikali Ruda armada, odsuzovali
celé vesnice jako "nepfatelské" a mluvili o "sovétizaci" celého regionu. 3

Kdyz se sever Cerné Hory vymkl kontrole partyzand, bylo vrchni velitelstvi nuceno
ptfesunout se do vychodni Bosny. Kdyz 25. ledna 1942 dorazily hlavni partyzanské sily
do Foce, nalada byla stile optimisticka. Dedijer si do deniku poznamenal, jak hovofil s
Rankovicem "o tom, jak by Rudd armida mohla zatla¢it na Bélehrad": ackoli oba
uznavali, ze budou muset "jesté nejméné mésic pockat", pfedpokladalo se, ze uleva je
na dosah ruky. Komunikace s Moskvou v této dob¢ naznacovala, ze Kominterna dala
néjaky zavazek ohledné zdsobovani partyzand. Dne 16. Gnora 1942 Tito pozadal o
zbrané, munici, 1éky - kazdy desaty clen proletafské brigady trpél omrzlinami - a jesté
jednou o lepsi vysilacku; bylo dohodnuto mozné misto v Cerné Hote a ¢ernohorsti
partyzani dostali pokyn pfipravit se na vysadek po 23. unoru. Kdyz se 21. unora 1942
sesla stranicka bunka v ramci Nejvyssiho velitelstvi, optimisticka ndlada pokracovala.
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Byl to pouze general Arso Jovanovi¢, kdo varoval, ze se Hitler pokusi o jarni ofenzivu,
ktera by mohla Rudou armadu zdrzet. Dedijer poznamenal: Tito, Zujovi¢ a viichni
ostatni s tim nesouhlasili; ofenziva Rudé armady je jako lavina, je stile silnéjsi a
silnéjsi. e

Navzdory optimistické naladé vyjadiil Tito své rostouci obavy ze sektafstvi.
Vysvétloval, ze oteviené vyzvy k tifdnimu boji by mély byt zjemnény vyuzitim
prolinani tfidnich a ndrodnostnich otazek, které valka vyvolala. "Nase srbskd
burzoazie," fekl, "si vynutila tf{dni valku, [protoze] nebude bojovat proti okupantim".
Kritizovan by vsak mél byt jejich nedostatek vlastenectvi, nikoliv jejich socidlni
postaveni. "Zlikvidujeme kulaka," pokracoval, "ale ne proto, ze je to kulak, ale proto,
ze je to patd kolona". Podle Tita: "soucasny boj je formdlné lidové osvobozenecky, ale
v podstaté ti{dn{".3” Forma vsak byla stejné dulezita jako podstata a nebylo mozné ji
ignorovat. V takzvanych Focovych instrukcich, vypracovanych koncem unora, Tito
zdaraznil vyznam politické price jak v armadé, tak mezi civilnim obyvatelstvem
prostiednictvim lidovych osvobozeneckych vybort. Instrukce poukazovaly na nutnost
pokracovat ve vytvafeni lidovych osvobozeneckych vybort v celé zemi a trvaly na
demokratickych volbach jako na nejlep$im zpuasobu, jak nastolit "novou vlidu lidu"
tak, aby pomohla armad¢ a zaroven mobilizovala obyvatelstvo v boji proti
okupantovi.®® Instrukce jasné¢ stanovily, ze vybory musi byt Siroce zalozené a maji plnit
vsechny obvyklé funkce vlady; ve zcela praktické roviné meély byt jako zaklad novych
lidové osvobozeneckych vybord pouzity staré hranice obci. Instrukce znovu jasné
uvadély, ze lidové osvobozenecké vybory jsou "prozatimnimi organy moci" a ze v
uréité fazi bude logicky vytvoten Ustfedni lidové osvobozenecky vybor pro
Jugoslavii.??

Klicovym momentem pro vypracovani Foéskych pokyni a boj proti sektafstvi bylo
25. tnora vyhodnoceni Zujoviéova pouceni z Uzic: komunisté tam meéli moc, ale
nedokazali ji nijak konkrétné upevnit, vse ovladala armada a po odchodu komunistt
zustalo jen malo organizac¢nich kofent. S ohledem na to bylo tfeba odstranit nasledujici
chyby. Za prvé, stranicka price neméla byt zanedbavana, ¢lenové strany se nemohli
zabyvat vyhradné vojenskymi zalezitostmi. Druha chyba souvisela s prvni, tedy se
slabou politickou praci mezi masami. Tidn{ boj vSak nemél byt utlumen. Jeden z
projevi slabé politické préce Zujovi¢ spatfoval v "oportunistickém postoji ve vztahu k
cetnickym vadcum", kter§ umoznioval "cetnikim a kulakim volné se pohybovat za
nasimi liniemi; spoluprice a dohody bylo dosazeno bez jakjchkoli podminek".
Pracovat mezi lidmi neznamenalo vzdat se utoku na tifdni nepiitele. Zaméfeni na
domaci nepiiatele bylo stile silné. Dedijer si 1. bfezna do svého deniku poznamenal, jak
mu "Stari" (Tito, Stary) fekl o "likvidaci" dvou vyznamnych osobnosti rolnické strany.
Dedijer to komentoval slovy: "na$i partyzani si nedélaji legraci, burzoazie nim
podstréila tidni valku - a ted je to tady". Dne 2. bfezna poznamenal, Ze po vzniku
druhého proletafského sboru toho dne pronesl Tito projev, ktery koncil slovy:
"zastfelime i nase otce - pokud pijdou proti lidu".40
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Porazka v Uzicich donutila Tita k vétsimu darazu na masy a praci v lidové
osvobozeneckych vyborech, ale pokud jde o rovnovahu mezi ti{dnim bojem a lidové
osvobozeneckym bojem, Tito stile povazoval tiidnf boj za "podstatu". Neni divu, ze
Moskva zacala vyjadfovat obavy. Dne 13. tnora 1942 Kominterna pozadala Tita, aby
napsal zprivu o jugoslavském partyzanském boji, kterd by byla rozsifena jako pifklad
pro ostatni hnuti odporu. Kdyz Dimitrov text pfipominkoval, navrhl, Ze je v ném piilis
mnoho "stranického ténu" a Ze Tito vynechal jakoukoli zminku o velkém spojenectvi
"Anglie, Ameriky a SSSR"; Dimitrov se také rozhodl vystiihnout Titovu zminku o
komunistickém vedeni partyzanského hnutf a hesla oslavujici Rudou armadu, soudruha
Stalina a Sovétsky svaz. Dne 5. bfezna 1942 Kominterna Titovi naznadila, ze zpravy,
které jim zasfla, skute¢né naznacuji urcity zaklad pro obvinéni pfichazejici od britské
vlady a jugoslavské exilové vlady, ze partyzanské hnuti je komunistické a hodla se
sovétizovat. Moskva poukazovala zejména na volbu nazvu "proletafskd brigada”. Jisté
existovali i jini vlastenci nez komunisté a jejich sympatizanti? Jisté slo o nedorozuméni,
ze predstavitelé exilové vlady podporovali okupanty? 'Vyzjvime vas, abyste se vazné
zamysleli nad svou taktickou linif a ¢innosti a provéfili, zda bylo z vasi strany ucinéno
vse pro vytvofeni skute¢né jednotné lidové fronty'.41

Tito reagoval 9. biezna 1942 vysvétlenim Kominterne, ze z jeho informaci vyvodila
nespravné zavéry. Bylo pravdou, Ze ne vsichni stoupenci londynské exilové vlady
podporovali okupanty proti partyzanim. Po rozpadu Uzické republiky se v§ak mnoho
Mihailovi¢ovych muzt rozhodlo "legalizovat" vstupem do Stbské stitni gardy, kterou
zalozil stbsky quislingovsky general Milan Nedié. Tito tedy vysvétlil, ze "Mihailovicovy
oddily jsou nyni slouceny s Nedi¢ovou armadou", zatimco sim Mihailovi¢ se stile
stavél proti boji proti okupantim kvuli nebezpeci represi. Tito zdiraznoval, ze jeho
vlastn{ sily nezahrnuji pouze komunisty, ale i stoupence raznych stran spolu s generaly
ze staré armady. Pokud jde o proletafské brigady, ty nebyly vytvofeny v prvai fazi boje,
ale az kdyz se staly nezbytnymi; nyni slouzily jako vzor, jak bojovat za narodni
nezavislost. Poté byl Tito odhodlan zahltit Moskvu kazdodennimi zpravami o valce
partyzani a zradé cetnikd a zatajit nékteré slozité a nepifjemné skutec¢nosti pied
"nevzdélanymi kfovaky v Kominterne".42

Pro¢ byla Moskva tak znepokojena, se ukazalo o né¢kolik dni pozdéji. Dne 9.
bfezna 1942 dorazila na vrchni velitelstvi zprava, Zze se z ponorky vylodilo nékolik
Anglicand, kteff se chystaji setkat s Titem. Jiz 16. unora 1942 Tito varoval partyzany
vyslané cekat na ocekdvany vysadek sovétskych paradutistl, Ze je jen malo
pravdépodobné, Ze britsti a jugoslavsti distojnici mohou byt vysazeni soucasn¢; pokud
se tak stane, maji byt dustojnici bedlivé sledovani, ale nesmi vzniknout podezfeni, ze
jsou hlidani, a zaroven maji byt dopraveni pfimo k Titovi. Athertonova mise se
skutecné vylodila v partyzany drzené Cerné Hofe koncem tnora 1942 a 19. biezna
dorazila do Titova hlavntho stanu.¥ Kratce pfed Athertonovym pifjezdem se 10.
bfezna sesla druhd konference stranickych aktivisti a vyslechla si Djilasovo vysvétleni,
ze spojenectvi Britanie
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a SSSR zmeénily priority, které Tito jesté¢ nedavno pfisuzoval tfidnimu a narodnostnimu
boji. Djilas prohlasil: "neodvazujeme se nechat si vautit tiidni vilku, to chce okupant,
chee nds znicit, my vedeme a musime vést nirodné osvobozeneckou valku". Djilas
tento projev pfed jeho pronesenim projednal s Titem a ziskal jeho plnou podporu. O
tyden pozdéji se Dedijer dozvedel, ze "jsme spojenci Anglicant; mohli by nim poslat
zbrané" 44

Tito vsak Brithm v zaddném ptipadé neddveroval. Dne 6. dubna se Tito v dopise
Pijademu, svému starému kamaridovi z vézeni, zminil, Ze na Athertonové misi "neni
néco v pofadku". To se ukazalo jako pravda. Dne 15. dubna Atherton nihle a bez
varovan{ a vysvétleni opustil Titovo velitelstvi, aby se spojil s cetnickymi veliteli, o
nichz se domnival, Ze jsou piipraveni zlomit Mihailovi¢ovu politiku pasivity. Tito
varoval v memorandu chorvatskému vedeni 8. dubna:

Pokud dorazi néjaka mise, dohlédnéte, aby vas nezaujala. Najdéte zptsob, jak jim zabranit v
piimém piistupu k lidem, a méjte je dobie pod kontrolou. Kazdd mise ma svij vlastni
bezdratovy vysilac. Udrzuji pfimy kontakt se svou matefskou organizaci, zpravodajskou
sluzbou... V Chorvatsku se vojenské mise pravdépodobné pokusi navazat kontakt s cleny
Chorvatské rolnické strany, Nezavislych demokrati a jugoslavskych nacionalistl, s jejichz
pomoci se pokusi podkopat vas vliv a boj za narodni osvobozeni... Na vefejnosti je tfeba
nadale zdaraziiovat spojenectvi mezi Sovétskym svazem, Velkou Britanii a USA a posledni
dvé jmenované mocnosti licit jako nase spojence. Proti jejich agentam a pésakim uvnitf nasi
zemé je vsak tfeba se postavit, stejn¢ jako se stavime proti piisluhova¢im okupanti a
nepfatelim lidu, kteff chtéji potlacit nas nirodné osvobozenecky boj.*

At uz vsak Britové veéfili, nebo ne, nabidli vjchodisko z hrozného dilematu. Dne
23. bfezna 1942 Kominterna informovala Tita, ze pies veskeré vynalozené usili jsou
technické potize s dodavkami sovétskych zasob partyzanim takové, ze "nemuzete
poditat s tim, ze budou v blizké budoucnosti piekonany". Situace byla jasni: ze
Sovétského svazu zadna pomoc nepfijde, ale z Velké Britinie moznd ano. Na akei k
vyrocf némecké invaze do  Jugoslavie Zujovié pochopiteln¢  promluvil k
Sestisetélennému davu a varoval ho, ze "pfed nami je jesté dlouhy boj".4¢ Tito tu byl uz
dfive. Nebylo to poprvé, ¢ o se musel obejit bez podpory z Moskvy, kterou
ocekaval; jiz difve pfezil kriceni moskevskych fonda béhem vysetfovani Kominterny o
zdravi jugoslavské komunistické strany na konci tficatych let. Stejné jako tehdy se Tito
ptizpusobil situaci tim, Ze se snazil posilit své kontakty s vlastnimi lidmi.

Ve dnech 4.-6. dubna 1942 se ve Fodi seslo politbyro, které odsoudilo "sektafstvi"
a "levicactvi". Strana se nyni, v souladu s Djilasem, zavizala k politické revoluci
prostiednictvim rozvoje osvobozeneckého boje lidu bez zvysovani tiidnitho napéti. V
dubnu 1942 zaslal dstfedni vybor otevieny dopis strané v Cerné Hofe, v ném? ji
odsoudil za pokusy o uchopeni moci, popravy lidi bez jasného zdavodnéni a tim
diskreditaci strany.*” Nicméné,
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chvili trvalo, nez se nova politika prosadila, a likvidace "paté kolony" mohla stile
znamenat tfidni teror, jehoz obétl se stavali cetnicti velitelé, bohatsi rolnici, ¢etnici a
dokonce i vlazni komunisté. V kvétnu mohl Kardelj Titovi hlasit, ze ve Slovinsku bylo
kazdy meésic "zlikvidovano" v priméru Sedesat lidi. Dne 28. dubna hlasil bosensko-
hercegovsky vybor, ze bylo zabito pét set prednich cetniki.*® Nedspéchy se daly az
piilis snadno svést na tyto "nepfitele", a tak Dedijer zaznamenal 20. dubna ztritu
Kneziny, kterou pficital tomu, ze jednotky byly infikovany "cetnickou propagandou
paté kolony". Kdyz se na zac¢atku kvétna museli partyzani stahnout z Foce, Dedijer
opét zaznamenal, ze ustasovskou a némeckou ofenzivu urychlila ¢innost "elementd
paté kolony" bouficich se v trebovickém praporu. Pfi uvahich o sto deseti dnech ve
Fodi, "delsich nez PafiZzskia komuna a madarska revoluce", Dedijer poznamenal, Ze
"pfinesli jsme méstu svobodu, odstranili jsme vSechny mrtvoly z mostu, zastavili jsme
vrazdéni, zavedli jsme kulturu, novy Zzivot, ano, slunce". A pfesto "nebylo mozné
zapomenout na vliv nedi¢oved; jejich propaganda paté kolony nahlodivala fady
dobrovolnickych jednotek". Blizkost nedi¢ovskych band hrala roli v podkopavani
moralky.#

DLOUHY POCHOD

Kdyz Tito pfesunul své sily z Foce, jeho situace byla kritickd. Ztrata Foce vyvolala v
rychlém sledu ne méné nez Sest povstani, ktera vedli srbéti velitelé znepokojeni jednak
zvysenou komunistickou bojovnosti, napf. zdkazem oslav svatku svatych, jednak
Titovym trvanim na boji po boku Chorvat a Muslimu; v tomto druhém ohledu se jevil
jako obzvlaste pfitazlivy Mihailovicdv velkosrbsky sSovinismus. Tito se docasné
pfesunul do Cerné Hory, ale jak 23. kvétna 1942 hlasil Kominterné, ani tam nebyla
situace dobra. Na jeho jednotky utocily po silnici motorizované italské jednotky a pres
lesy a kopce skupiny ¢etnikd; mistni obyvatelstvo, jak zdaraznoval, bylo mobilizovano
proti partyzanim se zbrani v ruce. Partyzani proto stali pfed perspektivou stazeni z
Cerné Hory a pieskupeni v Hercegoving, kde se povstani dobfe vyvijelo. Bylo
zapotfebl okamzité pomoci, protoze zivoty statisict lidi byly v ohrozeni. Jedinou
dobrou zpravou pro Tita v této dobé bylo, ze 14. kvétna obdrzel prvni britsky vysadek
zbrani. Aby si zajistil budouci dodavky, posilal Kominterné stile podrobnéjsi zpravy o
spolupraci Cetnik@i s Italy a zdurazfioval, ze vSichni Cetnici, "a zejména Draza
Mihailovi¢", bojuji spole¢né s okupanty proti nirodné osvobozeneckym silim. Jeho
zprava z 21. kvétna koncila:

Jsme pevné pfesvédceni, Zze se do toho zapletla i jugoslavska vlada v Londyné. Udélejte
prosim vse pro to, aby se o této strainé zradé dozvédél cely svét. Prave jsme vydali vyzvu
odsuzujici cetniky a jugoslavskou vladu v Londyné. Az dosud jsme mlceli, ale nyni je
tieba, aby se lidé jasné dozvedeli o této podlé zradné hie.?



UCENI SE REALIZOVAT LIDOVY 0SVOBOZENECKY BOJ. 47

Tito pii odchodu z Foce vychazel z toho, ze se jeho jednotky pfesunou nejprve do
Cerné Hory a odtud zpét do Srbska. Tito jiz 25. kvétna Dedijerovi naznadil, ze dalsf
pfesun partyzand nemusi byt zpét do Srbska, ale v ptedvecer odjezdu z Cerné Hory
debata stile probihala. Dne 11. ¢ervna si Dedijer do denfku zaznamenal nasledujici
shrnut: "vznikla diskuse o na$f celkové situaci; Stari si mysli, ze soucasni situace v
Cerné Hofe a Hercegoviné je z vetsi casti vysledkem nasich chyb; Djilas si mysli, Ze
nepiitel zesilil, ale Stbsko, tam jsme byli poraZeni vojensky, ale ne politicky; v Cerné
Hofe a Hercegoviné jsme ztratili mnoho politicky, v Srbsku to bylo naopak, tam nas
¢eka bohatd droda". 3! Ale ve skute¢nosti ta uroda tak bohatd nebyla. Podle hldseni za
cerven 1942 bylo v celém Srbsku jen 852 partyzant, zatimco rozhlasové zprivy z
Chorvatska hovotily o zna¢nych volnych dzemich v zapadni Bosné.’2 O ¢tyfi dny
pozdéji se ve vedeni "levicovych" omyld vedly dalsi diskuse. Dedijer ve svém shrnuti
poznamenal, Ze v Cerné Hofe byla politika "zabij kazdého, kdo by zitra mohl zabit
tebe"; zavedeny rezim byl "skute¢nym systémem tyranie", kdy "kazdy clen strany dostal
za kol zabit patou kolonu", a navic "lidové osvobozenecké vybory nepfedstavovaly
sirokou lidovou autotitu, pouze zdsobovaci organizace pro armadu".>

19. ¢ervna vyuzil Tito piilezitosti zalozeni ctvrté proletafské brigady k projevu, v
némz jasn¢ formuloval novy smér, kterym by se strana méla ubirat. Tito za prvé jasné
fekl, Ze "ne vSichni Cetnici jsou nasimi nepfiteli", a za druhé, Ze je nespravné si myslet,
ze Anglie nenf nasim spojencem. Dale pokracoval:

Nas{ povinnosti je shromazdit do svych fad v§echny, kdo miluji svij lid. To nas navic zavazuje
k tomu, abychom se na vse divali co nejsirsim a nejpruznéjsim pohledem. Nas lid se dopustil
mnoha chyb a za nékteré z nich jsme draze zaplatili. Musime se vzpamatovat. Mame jediny
dkol - osvobodit nasi zemi od okupanta a znicit patou kolonu. V boji proti paté koloné vsak
musime byt velmi obezfetni. Nase trestné akce musi zasahnout skute¢né viniky. Linie lidové
osvobozeneckého boje musi ziskat §ifi a pruznost. Ti, kteff zustali neutralni, musi byt trpélive
pifesvédcovani.

... Od této chvile se budeme ubirat novym smérem.

Ackoli Tito nikdy neodmitl svou politiku v Uzicich a Foci a vzdy obvinoval ze
"sektatstvi" ostatni v Cerné Hote, Kardelj v roce 1943 v nestfezeném rozhovoru s
Djilasem pfipustil, ze "v Stbsku doslo v roce 1941 k zdvaznym sektaiskym chybam".5¢

Na fece Sutejska, nedaleko Zelenagory, nasel Tito mlyn a podle Dedijera "pocitil
staré nutkani - opravovat mlyny; pracoval na ném asi ptl hodiny a pak kolo zacalo
fungovat". Zda se, Ze to byla urcita forma terapie, protoze na schiizi pozdéji vecer bylo
rozhodnuto zahéjit Dlouhy pochod na sever. Titav projev z 19. ¢ervna pfedznamenal
nejen dramatickou zménu strategie, ale také zacatek radikalntho pfesunu partyzanské
cinnosti. Partyzani zacinali uplne od zacatku a vymazavali stopy. Je poucné, Ze na jafe
1941 si pry Tito nad Cinon &etl Rudon hvézdn Edgara Snowa.55 Tento krok byl
vyvrcholenim dlouhych diskusi v Ustiednim vyboru, v nichz Tito pfevalcoval ty, kteif
volali po tom, aby se
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navrat do Srbska a trval na tom, Ze se pfestchuje do Bosny, a "vzal na sebe
odpoveédnost za toto rozhodnuti". Dijilas vzpominal, jak se Tito tohoto rozhodnuti
obéval, nebot’ mnozi ¢lenové ustfedniho vyboru byli "k Stbsku sentimentilni" a
vsichni si uvédomovali, Ze toto rozhodnuti "znamenalo opustit, byt’ jen docasné,
uzemi, které bylo pro vysledek valky klicové". Vzhledem k tomu, Ze o mésic dfive se
sam Diilas domnival, ze bez Srbska je "nemozné uchranit hnuti pfed katastrofou", je
jasné, pro¢ mél Tito pocit, ze musi toto rozhodnuti prosadit jako otazku divery.5 Od
24. Cervna trvalo vice nez tfi mésice, nez se vice nez 4 000 partyzant, z nichz polovina
pochazela z Cerné Hory, vydalo na Dlouhy pochod dvé st¢ kilometri severné od
vychodni Bosny k hranicim Chorvatska podél demarkacni linie odd¢lujici italskou a
némeckou okupacni zé6nu; do pozdniho podzimu se jim podafilo uplést osvobozené
uzemi o rozloze pfiblizné 20 000 ctvere¢nich kilometri s centrem u mésta Bihad.57
Pfed odjezdem pronesl Tito 23. ¢ervna projev u piilezitosti podpisu anglo-sovétské
dohody, vyhlasené 11. ¢ervna. Poznamenal, Ze "v posledni dobé¢ jsme méli tendenci si
myslet, ze Britinie nenf nasim spojencem"; spojencem partyzant vsak nebyli "lordi a
tajné sluzby", ale "anglicky lid".5

Zménu nalady brzy zachytil Dedijer, ktery také cetl Rudou hvézdn nad Cinon. Jiz dfive
jeho denik zaznamenaval nekalé ciny paté kolony. Nyni se vsak jeho komentafe
zménily. Dne 1. ¢ervence si do denfku poznamenal: "Lid je voda a partyzani jsou ryby;
bez vody nemutze byt ryba". Tato "hlavni zasada ¢éinskych partyzand" platila i pro
jugoslavské partyzany.® Kdyz Kominterna 9. srpna navrhla, aby se "proletdfské
brigady" pfejmenovaly na "uderné brigady", Tito o tii dny pozdéji pokorné souhlasil.
Tézko mohl odmitnout, protoze 16. Cetvna Pravda uvefejnila oslavnou zpravu o
jugoslavskych partyzanech a 13. cervence sovétsky velvyslanec Ivan Maisky informoval
britského ministra zahrani¢i Anthonyho Edena, Ze vzhledem k tomu, Ze je znamo, Ze
Mihailovi¢ udrzuje kontakty s Nediem, Sovétsky svaz ho jiz nebude moci podporovat
ani kritizovat partyzany.s

Dne 21. srpna 1942 se u Glamoce sesel ustfedni vybor a pfijal rozhodnuti, ktera
byla pozdéji formalizovana jako "zafijové poznamky"; ta se opét tykala opatrnosti pfi
zakladani lidovych osvobozeneckych vybori a vyznamu voleb do nich. V dopise z
poloviny zafi Tito oznaéil lidové osvobozenecké vybory za "piechodnou formu k
budouci lidové moci, kterou lid ustavi po osvobozeni". Staré mocenské systémy byly
zcela svrzeny a nové, vytvofené povstanim, predstavovaly jadro, z n¢hoz vzejde nova
moc. Jakmile tedy bylo uzemi osvobozeno, mély se konat volby. Tito vypracoval
"instrukce" pro tyto volby a byla zfizena fada komisi, které na né¢ dohlizely. Volby
probihaly na zakladé zvednuti ruky a soucasné byli vybirani ti, ktef{ méli byt delegovani
do dalsiho vysstho vyboru v hierarchii. Ti, kteti byli zvoleni do vyboru, pak volili uzsi
vybor slozeny z nejméneé tif osob, ktery mél pusobit jako vikonny organ.o!

Noviny Borba vysvétlily situaci partyzanskym ctenaiam v clanku z 30. zafi s ndzvem
"Za pravo na lidovou moc". V této fizi nirodnéosvobozeneckého boje," uvadélo se v
clanku, "se charakter nirodnéosvobozeneckych vyborti zménil v organy moci; nelze je
jiz povazovat za docasné v tom smyslu, jak tomu bylo v diivéjsi fazi boje". Stejné tak
nemohla existovat zadna
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navrat ke starym formam spravy. Na jedné strané¢ tento clanek nefikal nic nového,
opakoval mnohé z toho, co bylo feceno ve Foci. Vse vsak zaviselo na tom, jak se
strana v praxi vztahovala k lidovym osvobozeneckym vybortim, jak vazné brala pokyny
k organizaci voleb a jak se smifila s tim, Zze "bez vody nejsou ryby". Neni pochyb o
tom, ze Dlouhy pochod hodné pfispél k obnoveni image partyzanua a pfilakal mnoho
vykofenénych mladych muzt a Zen, ktefi byli dychtivi bojovat. Koncem roku 1942
Némci odhadovali pocet partyzand na 45 000, coz znamenalo desetindsobny nardst v
prabéhu roku.62

Tito byl nucen pfezivat bez sovétské pomoci a pouze s nepravidelnymi britskymi
vysadky, a tak ho frustrovaly politické ambice jeho spojenct. Dne 26. stpna 1942
napsal Kominterné dopis, v némz zadal o radu, co by se mélo stat, kdyby se na Balkane
oteviela druha fronta. Partyzani by samozfejmé znicili komunikace a pfispéli svymi
silami, ale pfichod Rudé armady by byl mnohem vyhodnéjsi nez piichod Britt, nebot’
"nasi lidé pochybuji o bojové sile anglickjch vojsk na Zapade". Dne 8. zaif si Tito
st¢zoval Kominterné na  rozhodnuti Sovétského svazu pfijmout velvyslance
londynské exilové vlady. "Nevéfite tomu, co vim kazdy den fikime?", zeptal se.
'Zdbrazniujeme, Ze jugoslavska vlida oteviené spolupracuje s Italy a tajné s Némci, je
vaci nam a Sovétskému svazu zradnd. Jsme pfesvédceni, ze [britskd] zpravodajska
sluzba pomaha tuto politiku uskutecriovat'.6> Kdyz 4. listopadu 1942 postupoval na
severozapad, aby se zmocnil Bihade, vztahy s Britanii i se Sovétskym svazem zacaly
mafit jeho ambice. Praveé zde byla nova strategie vuci lidovym osvobozeneckym
vyborim formalizovana prvnim zasedanim Antifasistické rady pro lidové osvobozeni
Jugoslavie (AVNOQOYJ), které se konalo 26.-7. listopadu 1942.

Delegati, ktet{ se AVNO]J zucastnili, tvrdili, Ze zastupuji celou Jugoslavii, ackoli z
Makedonie a Slovinska do Bihace nedorazil zadny delegat. V pfedchozich tydnech se
na celém osvobozeném tzemi konaly volby, které byly zjevné upfimnéjsim pokusem o
ziskani podpory obyvatelstva nez vSechny pfedchozi. Nicméné Dedijer, ktery
shromazd’oval zpravy o volbach pro zvlastni ¢islo Borby, si 11. fijna mohl do svého
deniku poznamenat, ze volby "byly $patné organizované: lid o né projevil maly zajem,
srozumitelnéjsi propagandou".64 Tito se snazil, aby Moskva byla o jeho planech plné
informovana. Moskva mu jiz 1. ¢ervna 1942 doporucila, aby "usiloval o zorganizovani
narodniho vyboru na podporu osvobozeneckého boje jugoslavského lidu, slozeného z
viznamnyjch srbskych, chorvatskych, ¢ernohorskych a slovinskych osobnosti; tento
vybor by mél v zemi i v zahrani¢i propagovat politickou platformu lidové
osvobozenecké partyzanské armady”. Tito 12. listopadu vysvétlil, Zze pravé to zacal
délat: "organizujeme jakousi vlddu, kterd se bude jmenovat AVNOYJ; ve vyboru budou
zastupci vSech narodnosti Jugoslavie a raznych byvalych stran, pfedsedou bude Ivan
Ribar, pfedseda Narodniho shromazdéni z roku 1920 a vidce demokratické levice; v
nejblizsich dnech bude vybor
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vydat vyzvu ndrodim Jugoslavie".(5 Kominterna odpovédéla na 19.h a uvitala
rozhodnuti o zalozeni AVNOY], ale dodala:

Nepovazujte tento vybor za néco jako vladu, ale za politicky orgin narodné¢ osvobozeneckého
boje. Nestavte ho do protikladu k jugoslavské vlidé v Londyné. V této fdazi nenastolujte
otazku svrzeni monarchie. Nevyzyvejte k vytvofeni republiky. Otazka jugoslavského rezimu,
jak chapete, bude rozhodnuta po porizce italsko-némecké koalice a po osvobozeni zemé od
okupantd... Méjte na paméti, ze Sovétsky svaz podepsal s jugoslivskym krilem dohody a Ze
oteviené utoky by mohly zkomplikovat celkové vedeni valky a vztahy mezi Sovétskym svazem
na jedné stran¢ a Anglif a Amerikou na stran¢ druhé.

Kardelj pozdéji vzpominal, ze z Moskvy dostali telegram, v némz je varovali, aby
Tita nestavéli do cela AVNO)], protoze se obavaji, ze si znepfateli Zapad a budou
propagovat komunistickou povahu svého hnutf.6¢

OSVOBOZENY STAT

Prvni zasedani AVNO] bylo zahdjeno v sdle vyzdobeném portréty Stalina, Churchilla a
Roosevelta a vlajkami vSech ti zemi. Zasedani se zucastnilo celkem 54 ze 71 zvolenych
delegati, ktefi vyslechli projevy Tita, Zujovic'e a Dijilase. Tito vysvétlil, ze "neexistuje
moznost vytvofit legalni vladu, protoze mezinirodni vztahy a podminky to zatim
neumoznuji", ale "politicky ndstroj ke sjednoceni mas" je nezbytny vzhledem k jasné
vyhlidce na vitézstvi Spojenct. Ackoli rada ustavend AVNO] nebyla povazovana za
vladu, méla se zabyvat vSemi otazkami spolecenského Zivota a fronty; proto ziidila
oddéleni vnitinich véci, hospodarskych zalezitosti, nabozenskych zalezitosti, socidlnich
véci a propagandy, tedy vladu se v§im vsudy. Druhy den zasedani vystoupil zastupce
Chorvatské rolnické strany a Tito 30. listopadu a znovu 10. prosince ochotné
informoval Kominternu, ze i "burzoazni" delegiti byli pfipraveni odsoudit exilovou
vladu a jeji utck do Londyna oznacili za zradu.’

Priace tohoto prvniho zasedani AVNO] spocivala v podstat¢ v piijimani
rozhodnuti, ktera potvrzovala politiku pfijatou Titem od zac¢itku Dlouhého pochodu.
Byl potvrzen systém plén a "uzkych vybort" nastinény v zafijovjch Notich, ale tato
rezoluce také zduaraznila, ze vybory jsou odpovédné svym volicam, ktef{ mohou podle
potfeby odvolat cely vybor nebo jednotlivé cleny; volebni mandat v délce pouhych
Sesti mésich je mél udrzet pod piisnou kontrolou volicd. Jakmile véak byl AVNO]
zfizen a byla vytvofena plna hierarchie vybort, byly niz§i vybory povinny provadét
rozhodnuti vyssich vybort.® Tim byl udajné uveden do rovnovéhy centralismus a
lidova iniciativa. Byla pfijata i fada dalsich klicovych politickjch opatfeni, z nichz
mistni spravy s Cetniky, "které slouzily okupantim", mély byt nahrazeny lidovymi
osvobozeneckymi vybory, ale nemélo dojit k "Zaddnym radikdlnim zméndm tykajicim se
spolecenského Zivota a ¢innosti". Bylo vyhldSeno moratorium na dluhy, ale musely byt
vybirdny a vybirany dané, stanoveny mzdy a ceny, opravena doprava a komunikace,
obnoveny vypalené vesnice.
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a mistni pramysl a zemédélstvi byly uvedeny do urcitého stavu, stejné jako skoly.
Majetek byl zabaven pouze tém, kteff kolaborovali s okupanty. Avsak diky
pravomocem vojenskych organa zabavovat strategicky majetek, jako jsou doly, velké
tovarny a nemocnice, se slib, ze lidové osvobozenecké vybory nebudou provadét
zadné radikalni zmény, mohl zdat iluzorni.®®

1942 existovalo v Bosné pét okresnich a sedmdesit sedm méstskych lidovych
osvobozeneckych vybord. Do konce roku se pocet okresnich lidové osvobozeneckych
vyboria zvysil na Sedesat Ctyfi, ackoli pocet obecnich lidové osvobozeneckych vybora
kles] na Sedesat Sest. Partyzanské uzemi se zmensilo, ale partyzanska sprava se
prohloubila i posilila. Lidové osvobozenecké vybory se zabyvaly mnozstvim zasadnich
mistnich zalezitost{. Mély vyznamné hospodaiské pravomoci. Jestlize na osvobozeném
uzemi vétsinu velkych tovaren pievzaly pfimo partyzanské jednotky, na mensi
femeslnické dilny dohlizely lidové osvobozenecké vybory, které mély pravomoc
stanovit maximalni ceny; tam, kde obchody zanikly, bylo na lidovych osvobozeneckych
vyborech, aby je zfidily. Nezbytni dodavatelé, jako mlyny a pekarny, byli podtizeni
prace lidové osvobozeneckych vybord byla oblast zemédélstvi, kde se pokousely
ovlivnit mnozstvi oseté pidy a mobilizovat pracovni sily v dobé sklizné. Lidove
osvobozenecké vybory mely casto k dispozici pozemkovy fond, ktery ziskaly
konfiskaci pudy kolaborantd.”

Jednim z rozhodnuti prvntho zasedini AVNO] bylo ziidit v kazdé vesnici
zdravotni sekce, které by se staraly o zajisténi Cisté vody, hubeni v§i a dalsi zdkladni
prvky zdravotni péce. Tyto sekce, ¢asto vedené aktivistkami z Antifasistické zenské
fronty nebo Antifasistické mlddeze, se soustfedily na skoleni zdravotnich sester a
snazily se snizit riziko tyfu a dalsich nakazlivych nemoci. Vzdy pfi nedostatku léki byli
aktivisté vysflani na pole a do lest, aby sbirali vhodné byliny. Starosti mistnich lidovych
osvobozeneckych vybora byly také valecné vdovy a sirotci. Mistni vybory si musely
obstarat vlastni finan¢ni prostfedky, k dispozici vak byly nouzové granty. Tak 19.
listopadu vyclenilo vrchni veleni ze svych vojenskych zdroja 2 500 000 kun na obnovu
vypalenych vesnic Donje Vukovsko, Gornje Vukovsko, Janj, Podgorje a Pljeva;
pozdé¢ji bylo 500 000 kun pfidéleno chudym v Bihac¢i a 200 000 kun na price v
Drvaru.”

V listopadu 1942 doslo také k dulezité revizi vojenského veleni. Nejvyssi stab
rozhodl, ze kdyz ma nynf k dispozici 150 000 muzd, mel by reorganizovat své sily a
vytvofit pravidelnou armadu brigid, divizi a sbord; to znamenalo definitivni opusteni
teritorialntho principu ndboru, kter§ byl povazovan za neuspésny, ¢imz se logicky
dovedl do konce proces zahdjeny zfizenim Prvni proletafské brigady. Dedijer, ktery
navstivil Nejvyssi $tab po delsi nepfitomnosti 9. prosince 1942, napsal: "Snadno jsem si
vsiml velkych zmén, k nimZ doslo v organizaci samotného Nejvysstho stabu. Velkou
zménou je
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Je vidét, ze jsme se skutecné¢ stali pravidelnou armadou s divizemi. Vznikly nové
oddily, které pravidelné funguji".72

Minulé chyby nebyly zcela opustény. Ve Slovinsku se na podzim 1942 vyostiily
boje mezi stoupenci Slovinské lidové strany a partyzany a mezi zabitymi partyzany bylo
i sedmnact katolickych knézi. Asi 9 000 partyzand meélo svou zakladnu v Gotjanici u
hranic s Nezavislym staitem Chorvatsko; kdyz se je Italové v fijnu pokusili vyhnat,
"pouzit{ teroru partyzany proti vSem skute¢nym ¢i potencidlnim odpurcim vedlo k
vrcholu jejich popularity”. A pfesto, kdyz 29. ledna 1943 padl Biha¢, na rozdil od
opusténi Uzic o pouhy rok difve, byli partyzani sice rozvriceni, ale zustali soudrznou
silou. Po Dlouhém pochodu "ti rolnici, ktefi méli pocit, ze minulost byla znicena, Ze
soucasnost je katastrofilni a ze v Némci ovladaném novém fiadu neni Zidna
budoucnost, se mohli nechat zlakat nad¢ji na skutecné novy fad, ktery poskytovalo
lidové osvobozenecké hnut". Takovy je verdikt historika Stevana Pavlowitche a
podobné se vyjadril i dalsi historik valecnych let Mark Wheeler: V roce 1942 bylo
pozoruhodné samotné pieziti Titovych partyzant; v prvni poloviné roku 1942 si strana
udrzela jen nejistou pozici na nékolika osvobozenych 'ostriaveich' dzemi, avSak Dlouhy
pochod vse zménil a uspéch byl z velké ¢asti zasluhou "vlastniho organiza¢niho génia,
taktickych  fines, funkéni bezohlednosti, vojenské statecnosti a moralniho
hegemonismu jugoslavské komunistické strany - to v$e ji umoznilo mobilizovat ve
jménu osvobozeni a obnovy energii a nadSeni nejodhodlangjsich jugoslavskych
mensin".”

Co pfitahovalo tuto "partyzdnskou generaci" k Titové véci? Nebyl to zidny
ustupek komunistickému ténu pattyzanské propagandy. Jugoslavsti komunisté se
neskryvali za nacionalismus, ale tvrdili, Zze v rozhodujici hodin¢ to byli pouze
komunisté, kdo se postavil za skute¢né zajmy jugoslavskych narodt, zatimco skupiny
jako cetnici nepfedstavovaly nacionalismus, ale velkosrbsky sovinismus. Komunisté
tvrdili, ze si zaslouzi byt nasledovani a ze jim md byt svéfena vedouci uloha v
narodnéosvobozeneckém boji, protoze se jako prvni chopili zbrani. Kdyz se Borba v
zaff 1942 znovu objevila v Bosné jako regulérni publikace, oznacila se za "organ
Komunistické strany Jugoslavie" a zaroven za "noviny délnické tifdy a vlastence a
bojovnika za svobodu". Borba jasné fekl, ze exilova vlada sice muze tvrdit, ze jeste
nenastala vhodna doba k boji a ze vlastenci by m¢li s bojem proti okupantim pockat,
az se naskytne vhodngjsi piilezitost, ale exilova vldda lhala, kdyz tvrdila, Ze to chtéji
spojenci: Sovétsky svaz vyzval k akei v 1ét¢ 1941 a od té doby k ni vyzyval. Jak to videli
komunisté, povstali v 1ét¢ 1941 a po nejlepsich osmnacti mésicich boji osvobodili
zhruba pétinu zemé: "lidé riznych ndrodnosti, riznych vyznani a politického
ptesveédceni se vydavaji cestou, kterou ukazuje nase strana ... lidé pfijali nase navrhy,
pfijimaji nase ndzory a déveéfuji nasi strane".’

Znovuaznovu se vracel k pravé povaze exilové vlady.

Borba argumentoval:
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Nas osvobozenecky boj je nejen obtizny a krvavy, ale také velmi komplikovany a kazdym
dnem se kvili riznym zraidcim stiva slozitéjsim. Tento boj se stal jesté slozit¢jsim kvuli
zradcovské emigrantské vladé v Londyné, kterd zacala prostiednictvim svych agentd vyslanych
do této zemé vrazet lidu kudlu do zad. Ukolem Borby je vysvétit lidem zradu "velkosrbské"
emigrantské vlady v Londyné, kterd prostfednictvim Drazi Mihailovice a jeho cetnika
spolupracuje s okupanty.”

Borba svym ¢tenattim pfipomnél, ze exilova vlada je pokracovanim vlady ustavené
27. biezna 1941. Komunisté zaujali k této vladé vyckavaci postoj, nebot’ ji povazovali
za Cist¢ docasny jev, ktery vzhledem ke svému slozeni pravdépodobné nebude
reprezentovat lid Jugoslavie. Nasledné kroky vlady vyhrady komunistd plné
ospravedlnily, nebot’ nejenze nepodporovala osvobozenecky boj, ale navic nabidla
pomoc ztradci ve spojeni s okupantem. Odsouzenim partyzani jako "komunistickych
band" exilova vlidda "pokracovala ve stejné protidemokratické reakéni politice
poslednich 23 let". Lid Jugoslavie vSak "pochopil politiku a boj nasi strany a podpofil
jef vy o

Opakované byl zdurazniovan spolecny boj se Sovétskym svazem. Propagandisticky
ptiklad Sovétského svazu jako mnohonarodnostniho stitu, v némz je etnické napéti
minulosti, byl v Borbé ¢asto opakovanym tématem. Pétadvacité virodi Rijnové revoluce
tak bylo pfilezitosti k prohlaseni: "Narody Jugoslivie, Stbové, Chotvati, Slovinci,
Muslimové, Cernohorci, Makedonci a dal¥f - pohled’te na lid Sovétského svazu, na jeho
jednotu ... a stdjte jako jeden, bez ohledu na politické nazory, pfesvédceni a narodnost

!ll

v jedné vSeobecné Lidové osvobozenecké fronte!". Jak fekl Tito v projevu, o némz

jsme informovali 22. ffjna: "V budoucnu budeme bojovat spoleéné se Sovétskym
svazem, stejné jako jsme s nim bojovali dosud".”7 Borba vénovala vyrodi Rijnové
revoluce rozsahlou reportiz, vcetné clanku Milovana Diilase o "Stalinovi", ktery

ny:

sovétského diktatora hodnotil jako "nejlepsiho odpurce vieho nelidského" a "Zivé
ztélesnéni marxismu-leninismu". Kdyz Borba psal o sile myslenek, zdaraziioval "bohaté
zku$enosti prvnich uditeld Marks-Engels-Lenin-Stalin"; neslo o "mrtvou historii nebo
teotii

... ale zivé zdroje, z nichz se mazeme ucit fesit otdzky, které nam klade soucasnost".
Dne 23. prosince vyslo zvlastni ¢islo Borby, které oznamovalo, ze partyzani osvobodili
pét vojaka Rudé armady, ktefi byli zajati Némci a drzeni v Chorvatsku.”

Jakkoli Tito zdtraznioval vedouci tlohu komunist a piiklad Sovétského svazu, v
léte 1942 mu bylo jasné, Ze jedinym zdrojem komunistické autority v Jugoslavii je
schopnost strany vybudovat si vztah s lidem. Ve svém projevu z 22. fijna Tito
poznamenal: "v tomto boji jsme dospéli k pfesvédceni, ze pouze sim lid, kterj ma v
rukou moc, mize znicit tu tyranii, kterd dosud utlacovala na$ lid; videli jsme, ze na
jedné stran¢ stoji kazda sila, ktera je proti lidu, a na druhé strané vse, co je vlastenecké,
co miluje svou zemi, svobodu a nezavislost".”? Avsak "spoléhat se na lid" bylo snazsi
fici nez udélat. Stranicky tisk opakované vyzyval své aktivisty, aby od rétoriky piesli k
&inam. Clanek v Borbe z 30. z4i 1942 s nazvem
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"Zlepsete agitacni pracil" vyzyval agititory, aby se soustfedili na konkrétni aspekty
prace lidovych osvobozeneckych vybora - "pevné spojeni s masami a jejich zajmy"
musi byt skute¢né. Dne 8. ffjna 1942 piinesla Borba clanek 'Starost o nové kadry a
bojovniky', ktery zdrazioval vyznam spojeni s masami. 'Obsah lidové
osvobozeneckého boje a spravna politika Komunistické strany Jugoslavie zajistily toto
spojeni jednou provzdy. Lidova sila strany se méif tim, jak fesi otazky Zivota a smrti
povstaleckého lidu. Pouze hluboké pochopeni zajma naroda Jugoslavie kazdodenné
provéfuje a upeviuje spojeni mezi stranou a narodné milujicimi lidovymi masami.s°

Partyzani si byli dobfe védomi toho, Ze byrokracie je pii skloubeni zajmu
centralismu a lidové iniciativy neodmyslitelnym nebezpecim. V c¢lanku nazvaném
"Budeme studovat leninsky styl prace" z 15. fijna 1942 autor varoval pfed nebezpedim
byrokratické rutiny a pouzivani starych, vycpélych frazi v propagandé. Tento typ lidi a
tento typ prace "zabijf linii strany a odvraci masy; uz ddvno nastal ¢as vyhlésit v nasich
organizacich vélku a znicit tento zpusob price a takové aktivisty a funkcionafe". Strana
by se neméla skladat z byrokratt, ale z revolucnich aktivistd: "Vélka v nasich fadach
proti omilani starych, prazdnych frazi; valka proti obvyklé byrokratické rutiné; valka
proti bezcitnému, bezlidskému duchu; vélka proti prazdnym frazim - to je dnes jeden z
nasich prvnich ukold".8! Pii diskusi o blizici se zimé a nutnosti zdsobovat partyzany
teplym oblec¢enim Borba 22. fijna varoval:

Ujmout se tohoto tkolu centralizované a vydavat pokyny znamend nenaucit se nic od
bolsevické strany, ktera mobilizuje své cleny pro vsechny naléhavé praktické tkoly.
Byrokraticky pfistup znamend proménit stranu v abstraktni a pasivni skupinu vykonavateld,
zatimco stranicti aktivisté musi okamzité rozhybat situaci a zapojit vSechny masové organizace
do feseni tohoto klicového problému pro osvobozeneckou vilku ... Komunisté musi spojit
veskerou svou organiza¢ni myslenku s pracovni iniciativou mas ... V této kampani je nezbytné
zlikvidovat ty obecné fraze, které tu a tam nakazi agita¢ni praci.®?

I zde by bylo mozné nasledovat pifkladu Sovétského svazu. Dne 28. listopadu
Borba zvetejnil clanek, ktery byl pavodné otistén jako uvodnik v Pravdé 16. fijna.
Upozornoval na to, jak Lenin v jednom z nejhorsich okamzikt ruské obcanské valky
fekl: "Situace je mimofadné obtizna, ale nem¢li bychom si zoufat, protoze vime, Ze
pokazdé, kdyz se pro Sovétskou republiku vyvine tézké obdobi, délnici prokazuji
zazraky state¢nosti a svym piikladem sily inspiruji vojska a vedou je k novym
vitézstvim. Clanek tvrdil, Ze "nevyéerpatelna lidova iniciativa otevie fronté viechny
druhy pomoci", a dale uvddél mnoho piikladi toho, jak na vychodni fronté mistni
sovéty pfevzaly iniciativu pfi feSeni zdanlivé nefesitelnych otazek zasobovani. Z toho
jasné vyplyvalo, ze podobné by mély jednat i lidové osvobozenecké vybory. V clanku
popisyjicim, jak by mély probihat volby do lidovych osvobozeneckych vyboru, tak
Borba vyzdvihl to, v ¢em spatfoval rozdily mezi novou a starou demokracii. Bylo tfeba
zlikvidovat
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staré zvyky politické pasivity a nekritickj postoj k politickym piedstavitelam - "bez
aktivni ucasti mas se nova moc rychle nevybuduje". Lidové osvobozenecké vybory by
mély byt vystaveny neustalé kritice vefejnosti, "aby byly v plném smyslu odrazem vule
lidu a nejednaly pouze na zikladé deklarace své obcanské '"burzoazni"
odpovédnosti".83

V poloviné prosince Komunisticka strana Jugoslavie planovala kurzy pro cleny
strany na vSech urovnich, aby se prostfednictvim ideologického vzdélavani pokusila
zajistit, ze se nikdy neztrati spojeni s masami. Jak upfesnil autor ¢lanku v Borbé, v némz
byla tato politika oznamena, Stalin prohlasil v hojné citovaném projevu z roku 1935:
"Kadry rozhoduji o vsem! A od podzimu 1942, pokud slo o kadry, se jugoslavstl
komunisté jiz tésili na povalecna léta. Dne 18. ifjna Borba zdlraznil, Zze novi
dobrovolnici potiebuji ideologickou piipravu, protoze po "budoucich tézkych
vojenskych tazenich" se tito mladf lidé "zitra, po osvobozeni, vrati do svych vesnic a
mést, na pole a do tovaren a musi se stit novymi politickymi vadci". Tento bod byl
zopakovan 13. prosince, vycvik byl nezbytny kvali praci, kterou bude partyzanska
generace vykondvat "po ukonéeni ozbrojeného osvobozeneckého boje lidu".84

Léto a podzim 1942 byly pro Titovu revoluci a novou Jugoslavii obdobim
formovani. Jestlize vétsina stavebnich kamend jeho myslenek byla pfipravena jiz pfed
povstanim - lidova vlada, zniceni starého statntho aparitu, partyzanské oddily -,
realizace téchto myslenek vzdy pfedpokladala podporu ze strany Sovétského svazu.
Radikalismus a sektdfstvi v UZicich a Cerné Hofe mély smysl pouze v kontextu
rychlého piichodu Rudé armady, a proto mohly byt lidové osvobozenecké vybory
povazovany za "docasné" a pouze za prostfedek pro potfeby zisobovini
partyzanskych oddilt. Opustit sektafstvi, pfejit od rétoriky o spoléhani se na lid ke
skute¢nému spoléhani se na lid, to byl Titav uspéch. Velkd cast teoretického
pteformulovani Titovych myslenck probéhla mezi inorem a dubnem 1942, ale jejich
praktickou realizaci pfinesl az Dlouhy pochod. Koncem listopadu 1941 Tito ustupoval
z Uzic v chaosu, o rok pozdéji zorganizoval prvni zasedani AVNOJ; to byl uspéch, na
ktery mohl byt pravem hrdy.
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BOJ AROZHOVOR S NEPRITELEM

Relativni klid a bezpedi, které partyzanim umoznily uspofadat prvni zasedani AVNOJ,
netrvaly dlouho. Ve dnech 18. a 20. prosince 1942 se konala jednani mezi Hitlerem a
Mussoliniho ministrem zahranici, na nichz bylo rozhodnuto o potlaceni jugoslavského
odporu. Kdyz utok zacal, partyzani se jiz pfesouvali na jih v ramci Titova planu
proniknout béhem jara 1943 zpét do Cerné Hory a jizniho Srbska. To, co Némci
nazvali gperaci Weiss, mélo v prvni fazi za cil obkli¢it partyzanské pozice v oblasti
Bihace, kde mél Tito své velitelstvi, ve druhé fazi pak proniknout na partyzany drzené
uzemi v Bosné a znic¢it vétSinu partyzanské armady. Ve tieti fazi, ke které nikdy
nedoslo, méli Némci v umyslu odzbrojit ¢etniky a omezit je na plnéni pomocnych
ukola. V prvni fazi v§ak bylo k ucasti na operaci mobilizovano pfes 18 000 ¢etnika, z
nichz dvé tfetiny pasobily v Cerné Hote. V Hercegoviné zaujaly italské jednotky pozice
na jihu a jihovychode, aby odfizly piipadny partyzansky ustup.!

Partyzani zacali piipravovat ustup v poloviné ledna a vlastni evakuace zacala
koncem mésice. Dne 31. ledna 1943 napsal Tito Kominterné: "Musim se véds znovu
zeptat - opravdu neni moznost ziskat pro nas néjakou pomoc? Statisicim uprchlika
hrozi hlad. Po dvaceti mésicich hrdinného partyzanského boje se jist¢ musi najit
zpusob, jak ndm pomoci". Dimitrov odpovédeél 11. dnora: Kdyby existovala sebemensi
moznost poskytnout vasemu fantastickému hrdinskému boji materialni pomoc, uz
davno bychom to ud¢lali.. Mnohokrit jsem o tom osobné jednal s Josifem
Vissarionovicem [Stalinem)]... ale neukdzalo se to jako mozné kvuli nepfekonatelnym
dopravnim problémuim... Az to bude mozné, udélame vse, co bude v nasich silach.
Muzete o tom pochybovatr? Zbaven pomoci zvendi se Tito mohl obratit pouze na své
vlastnf muze. Dne 7. unora 1943 vyzval partyzany v oblastech, které nebyly ofenzivou
zasazeny, aby podnikli vSechny myslitelné akce k naruseni ofenzivy. Poté varoval, ze
némecky tlak je takovy, Ze se bude muset zménit taktika. Zac¢atkem unora 1943 napsal
Tito clanek o strategii: Nase lidova armada musi byt prodchnuta dto¢nym duchem [i] ...
kdyz je v defenzive ... pronikat za nepfatelské linie a nicit nejen jeho komunikace, ale i
jeho zasobovaci stfediska ... Nemusime se bat obkli¢eni, jako jsme se ho nebali, kdyz
jsme méli mensi jednotky".3
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Hlavni partyzanské armadé trvalo tii tydny, nez se stahla pfes centralni vrchovinu
Bosny k fece Neretveé, kterou musela piekrocit, pokud se chtéla vymanit z
nepftatelského obkliceni. Od 22. dnora svadeli partyzani urputné boje s Cetniky a
podafilo se jim jednak zajistit Neretvu, a pak i vyfadit cetnické jednotky. Na
hercegovskych vysinich nad Neretvou mezi Mostarem a Kalinovikem se vSak
shromazdilo vice cetnikdi, ktefi byli rozmisténi tak, aby se mohli spustit na partyzany,
jakmile se némecké jednotky budou tlacit vpfed do strmého udoli. Mezi 27. unorem a
7. bfeznem probihaly urputné boje, ale partyzanim se podafilo uniknout a dokonce
vzit n¢kolik némeckych zajatci. Dedijer 1. bfezna zaznamenal, co vidél v rozhodujici
chvili: "véera se v udoli Ramy konala porada Tita, Rankovice, Djilase a Zujoviée; bylo
zde pfijato rozhodnuti vymanit se z nepfitelského kruhu".4 Dijilas souhlasil, ze pravé
tehdy padlo zasadni rozhodnuti:

Byl to Tito, kdo v této slozité a nebezpecné situaci vymyslel riskantni, ale genialni manévr:
nejprve piimacknout némeckou divizi 717% | ktera se snasela na nase ranéné, a pak provést
pralom na Neretve - pies Cetniky, protoze Italové uz byli porazeni. Pii pifijimani téchto
zavaznych rozhodnuti se Tito radil s dstfednim vyborem. Porada byla kratkd, nebot’ vse bylo
jasné, nikdo nic nenamital a Titova iniciativa pfevazila.’

Titav plan spocival ve zni¢eni mostd na Neretve, aby si nepiitel myslel, ze se
partyzani rozhodli feku nepfekrodit, ale pak zahdjit protittok proti Némcim na severu
s vyuzitim ukofisténého italského délostielectva a tanka, nez se otoci, pfekro¢i Neretvu
a postoupi k cetnfkim. Plan vysel, na znic¢eny Zelezni¢ni most byla rychle piipevnéna
dfevéna konstrukce, kterd partyzanim umoznila necekany pfechod, a cetnici byli
odvedeni. Dedijer zachytil drama této epické bitvy ve svém deniku. "Nepifitel je kolem
nés ze vsech stran
... Ocitli jsme se v adoli Ramy. Pfed nidmi je soutéska Neretvy". Jedinou moznosti
partyzani bylo jit kozimi stezkami "jako ¢insti partyzani, ktefi pfi svém Dlouhém
pochodu piekrodili feku Tatu".6 Rozhodujici okamzik nastal 9. bfezna. Jak zaznamenal
Dedijer: "Podafi se nim piekrodit Neretvu, nebo ne?". Djilas pozdéji vzpominal, ze
"Tito na Neretvé byl jako tygr v kleci, ktery se drapal po slabych mistech - samoziejmé
mezi Ttaly a Cetniky - a hledal dostate¢né sirokou diru, kterou by se mohla protrhnout
partyzanska boufe". Tato bitva skute¢né zptisobila cetnikim pordzku, ze které se uz
nikdy nevzpamatovali. Do 15. bfezna Tito védél, Ze jeho hlavni sily unikly obkliceni, a
vydal rozkaz k dstupu do Cerné Hory. Na cernohorské vysociné se pak odehraly jedny
z nejkrutéjsich partyzansko-cetnickych bitev celé valky, v nichz Tito prosazoval svou
pfevahu.’

Tento utok na cetniky umoznila jedna z nejkontroverznéjsich epizod partyzanské
valky, a to sblizeni s Némci v bieznu 1943. V prab¢hu partyzanské valky se nekolikrat
uskutecnila jednani s Némci o usnadnéni vymeény zajatcd. K prvaimu takovému
incidentu doslo jiz za Uzické republiky a nasledné, pocatkem srpna 1942, zajali
partyzani Hanse Otta, kterj pracoval pro organizaci SS Todt a byl také c¢lenem
némeckého
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Zpravodajské stfedisko. Ott navrhl viménu a osm Némch bylo vyménéno za deset
partyzana. Nasledovaly dalsi vymény, zejména v zaif 1942, kdy byla Dedijerova
manzelka mezi 38 zajatymi partyzany a stoupenci vyménéna za vysokého némeckého
duastojnika. Béhem boji na Neretvé na zacatku bfezna se Tito rozhodl znovu zahdjit
jednani s Némci. Tentokrat mu $lo o vic nez jen o vyménu zajatct, chtél ziskat
oddechovy cas od némeckého utoku, aby partyzani mohli dorazit cetniky v
Hercegoviné a Cerné Hote; kdyby se spojenecka druha fronta nékdy tykala britského
vylodéni na jiznim pobfezi Jadranu, chtél mit jistotu, Ze je pfivitaji spiSe partyzanské
nez éetnické jednotky. Kdyz byla Cerna Hora zaji$téna, mohli partyzani opét obratit
svou pozornost k Srbsku.8

Béhem neddvnych boja byl zajat vysoky némecky duastojnik, major Stoecker. Djilas
vzpominal, jak "Tito svolal ¢leny dstfedniho vyboru - Rankovi¢e, Pijadeho a mé - do
svého vodniho mlyna u feky Ramy a navrhl, abychom prostiednictvim majora
Stoeckera poslali Némcam dopis, v némz bychom kromé vymeény zajatct navrhli, aby
se s ranénymi a zajatci zachazelo podle mezinarodnich dmluv, a vyslovné pozadovali,
aby nds Némci uznali jako bojujici silu". Némci o nékolik dni pozdéji odpoveédeli
kladné¢ a 9. bfezna se Tito, Rankovi¢ a Djilas dohodli, ze Djilas bude vyslan, aby vedl
jednan{ v doprovodu Vladimira Velebita, ktery studoval némcinu ve Vidni a byl
pravnikem. Djilas vzpominal, Ze se Tita zeptal, co si mysli, Ze Rusové feknou, a Tito
téméf rozzlobené odpovédél: "No, oni také mysli pfedev$im na své lidi a na svou
armidu". Djilasovym tkolem bylo pfekrocit diskusi o zajatcich, ranénych a bojovnosti
a pfesvédcit Némce, ze hlavnim cilem partyzand neni proniknout do Srbska, ale
jednoduse ziskat kontrolu nad Sandzakem od cetniki. Némci potfebovali uvéfit, ze
Sandjak je pfedpokladané budouci partyzanské uzemi a cetnici jejich hlavni nepfitel; s
Italy se bude bojovat jen do té miry, do jaké budou podporovat cetniky, a protoze
partyzani nemaji zadné zaméry v Stbsku, boj s Némci je zbyte¢ny. Djilas trval na tom,
ze béhem jeho rozhovort nepadlo ani slovo o zastaveni boji mezi Némci a partyzany,
ale "i to bylo pochopeno" a po dobu Sesti tydnu platilo "fakzické pHméeti".?

Vyména zajatch byla rychle dojednana v Sarajevu a poté se Djilas a Velebit vydali
do Zahtebu, kde 26. bfezna zacala vazna jednani. Na dvou uskute¢nénych schuzkach
Némci naznacili, ze ukonc¢i operace proti partyzanim, jakmile partyzani pfestanou
provadét nédlety na strategickou zeleznicni trat’ prochazejici Slavonif. Tito reagoval
pokynem, aby slavonsti partyzani operace pozastavili, a aby podpofil souhlas, fekl
Djilas némeckym vyjednavac¢im, ze partyzani "budou bojovat s Brity, pokud se
vylodi". Dijilas se poté vratil na partyzansky stab, zatimco Velebit pokracoval v
jednanich v Zahtebu. Rankovi¢ mél vzdy vétsi pochybnosti o vysledku nez Tito a jeho
pochybnosti se ukazaly jako opravneéné.!0 Jesté pied zahdjenim jednani poslal némecky
velvyslanec v Zahtebu 17. bfezna do Betlina telegram, v némz informoval o moznosti,
"ze Tito a jeho stoupenci pfestanou bojovat proti Némecku, Itdlii a Chorvatsku a
stahnou se do SandZzaku, aby se dohodli s Mihailovi¢ovymi Cetniky". Velvyslanec se
domnival, ze
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"existuje moznost, ze se Tito demonstrativné obrati zidy k Moskvé a Londynu, které
ho nechaly na holi¢kach". Velvyslanec dal jasné najevo, ze podle jeho nazoru "by tato
moznost méla byt vyuzita". Kdyz neobdrzel zadnou odpoveéd, napsal 26. bfezna znovu
a vysvetlil, ze rozhovory s Titovymi zastupci zacaly a Ze existuje redlnd moznost
"udetfit lidské sily a krev". Nicméné 29. bfezna Ribbentrop po jednini s Hitlerem
informoval svého velvyslance, Zze veskeré kontakty s partyzany by mély byt pferuseny.!!

Teprve 30. biezna Tito informoval Kominternu, ze se s Némci jednd o vyméné
zajatcti, a kdyz tak ucinil, snazil se zakryt, o co ve skutecnosti jde, a hral na sovétské
obavy o jejich britského spojence. Tito zdaraznil, ze partyzanska delegace ziskala z
rozhovort v Zahtfebu uzitecné informace. Vedouci ¢initelé v Némecku, jak sdélil,
pochybovali, Ze by n¢kdy doslo k britskému vylodéni v Evropé, protoze Britové meli v
Africe pocetni pfevahu pét ku jedné a stile nepodnikali zadné vazné operace.
Partyzanska delegace se také dozvedela, ze Némci podezifvaji Italy z tajnych kontakth s
Brity. Tito dodal: "Nejen mezi nadimi bojovniky, ale i mezi nirody Jugoslavie jako
celku roste nenavist k Anglicantim, Ze neoteviraji druhou frontu v Evropé, ze chtéji
timto zpisobem oslabit Sovétsky svaz v jeho boji proti Némecku - porad'te, jak v této
véci postupovat". Uprostied zprivy se ztratilo prohlaseni, ze Némci uzndvaji partyziny
za svého vazného nepfitele a jsou pfipraveni s Titem jednat. Dimitrov se nenechal
zmiést a hned se zeptal, "o co tady jde?". Jakykoli kontakt s Némci byl skodlivy,
zduraznil. Kdyz Tito 31. bfezna odpovidal, zminil se pouze o vyméné zajatci a opét se
snazil pfedhodit koufovou clonu. V odpovédi nezdiraznil viménu majora Stoeckera,
ale stovky chorvatskych zajatcd, ktefi by jinak museli byt vykrmovani, coz bylo
nemozné, nebo zastfeleni, coz bylo nezadouci. Uijistil Dimitrova, ze sim nemd v
umyslu jet do Zahtebu, jen mu pfipadalo ironické, ze vzhledem k tomu, co o ném psal
okupacni tisk, jsou Némci pfesto ochotni jednat. V dalsim pokusu vytdhnout
Dimitrovovi zrak Tito dodal, ze Djilasova delegace v Zahtebu dostala také pokyn, aby
ziskala tolik potfebny zdravotnicky material pro boj s tyfem.12

Zahtebské rozhovory poskytly partyzanim tolik potfebny oddech; to byl jejich cil a
do jisté miry se jim to podafilo. Jejich objeveni mnohem pozdéji rozniti historické
debaty o tom, kdo v Jugoslavii kolabotoval a kdo se branil. Obvinéni cetnikd z
kolaborace se opiraji o obvinéni, ze se snazili pfimét Némce a Italy, aby s nimi jednali
spolecne ve valce proti partyzanam. Titova kolaborace, pokud takova byla, byla
ponckud jina. Jeho kone¢nym cilem bylo oklamat Némce bravurnim vylodénim
spojenct, aby mu umoznili volnou ruku proti c¢etnikiim; ale mensi vysledky, jako
uznani za bojovou silu, by byly bonusem a prosté by se hodilo zdrzovat ¢as. Cas byl
pro partyzany klicovy, protoze nyni oc¢ekavali dlouhy boj. Dne 31. bifezna stravil
Dedijer dopoledne s Titem a Djilasem a zaznamenal komentafe obou k tomu, jak
dlouho bude valka trvat: Diilas fekl, Ze "toto je konec druhého déjstvi, ale vyvrcholeni
a rozuzleni bude az v patém déjstvi"; Tito souhlasil, ze "dlouhy boj jesté ceka".
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nas".13 Pfesto v diisledku jedndni s némeckym vrchnim Stabem stravil vétsi ¢ast dubna
1943 v bezpedi pfed utokem. Dijilas vzpominal, jak "lezl mezi skalami a hledal
kamziky", a dokonce pfemluvil Tita, ktery nebyl pfili§ velky lovec, aby $el s nim. Tito
se mohl soustfedit na planovani postupu a informovat Djilase o tom, jak ma pfipravit
politické kadry pro nové oblasti, které partyzani planovali osvobodit. Tito také povetil
Diilase vedenim planované Komise pro potlacovani paté kolony a terorismu, kterd
me¢la pusobit v jiznim Srbsku pfi postupu partyzani do regionu.

Partyzani se nynf usadili v oblasti, kterou kdysi ovladali ¢etnici. Dijilas vzdy tvrdil,
ze "Cetniky oslabi jejich zptsob vlady - obnoveni starého policejntho rezimu bez
jakychkoli prav, natoz zakond", ale rychlost, s jakou lidé cetnické hnuti opustili,
pfedcila jeho ocekavani. Chovani partyzant nevyhnutelné pfispélo k posileni hnut,
nebot’ pouceni z Dlouhého pochodu nedochizelo k ziadnému zatykani, natoz k
popravam. Djilas si v§iml, jak jakoby po dohodé¢ sedlaci na vytky, Ze se postavili na
stranu Cetnikd, odpovidali: "No, vy uz taky nejste takovi jako difvl". Ukolébin
falesnym pocitem bezpedi, nefekl Tito na prvntho maje 1943 svym vojakim nic o
dlouhém boji, ktety je jesté ¢eka, ale prohlasil: "Jsem pfesvédcen, ze pfiSt prvnl maj
oslavime v Bélehrade." A tak se stalo.!

Ze to bylo jen zbozné prani, se ukazalo 15. kvétna, kdy Némci obnovili
protipartyzanskou ofenzivu a zahdjili gperaci Schwarz. O tjden pozdéji, 22.-23. kvétna
1943, se sesel Nejvyssi §tab v Crno Jezero u mésta Zabljak na hofe Durmitor. Kdy? si
uvédomil rozsah obnovené ofenzivy, Tito prohlasil: "Némci 1zou! Nikdy jsme nebyli
ve veétsim nebezpecil Musime se vratit do zapadni Bosny. Jiné vychodisko nenil Djilas
prohlasil: "Tolik k nagim jednanim!!5 Ustup do Bosny viak nemohl zadit hned, protoZe
pomoc partyzanim byla kone¢né po ruce, pomoc z toho, co Tito stile povazoval za
nejohrozengjsi - od Britd. Britové zacali mit o Mihailovicovi vazné pochybnosti, kdyz
Hudson 7. zaff 1942 informoval Londyn, Ze podle jeho nazoru Mihailovi¢ nebude
bojovat proti Ose, dokud nezacne spojenecké vylodéni. V duasledku britského tlaku
Mihailovi¢ skute¢né zahajil program sabotazi na severojizni zelezni¢ni trati, ktery od
16. do 20. listopadu ochromil Zelezni¢ni dopravu mezi Bélehradem a Reckem.
Nasledovalo vsak némecké zatykani a represe, pfi nichz bylo do prosince 1942
popraveno 1 500 osob; v té dobé Mihailovi¢ svou cinnost ukoncil. Navzdory
opakovanym zidostem Hudsona o obnoveni ¢innosti Mihailovi¢ tvrdil, Ze "béhem
valky jiz zahynulo ptl milionu Stbu" a Ze nemuze pfipustit dal$i ztraty "kvuali vaéjsim
zajmam". Pocatkem roku 1943 se tedy Britové snazili zlepsit vztahy s partyzany.!6

Thned poté, co se rozhodl, ze ustup do zapadni Bosny je nevyhnutelny, informoval
Tito 24. kvétna 1943 Dimitrova, ze do Nejvyssiho stabu brzy dorazi britsky zastupce;
vyzval proto Rudou armadu, aby co nejdifve vyslala svého zastupce. Jesté téhoz dne
kontaktoval Dedijera, ktery umel dobfe anglicky, a pozidal ho, aby pomohl s
ptipravami "na pfijeti anglické mise".17 V noci na 28. kvétna 1943 se pobliz vesnice
Negobudje na hofe Durmitor objevila britska mise
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se snesl na padaku pfesné na misto, kde se v unoru 1942 ocekaval sovétsky vysadek.
Mise vedena majorem Williamem Deakinem dorazila k Titovu stanu u Crno Jezero 29t
, kde dostala koné pro pfepravu vysilacky a véci a doprovod peclivé vybranjch muzi.
Nasledovalo kratké slavnostni uvitani, nez partyzani zahdjili uték na sever. Jak Dedijer
zaznamenal 30.-31. kvétna, "nase zivoty visely na vlasku". Némcim stacilo pouhych
patnact minut, aby sestoupili z hor nad Mratinje a uzavieli partyzanim posledni unik
od feky Piva. Dne 1. cervna byl Tito téméf zabit, kdyz kolem néj ze Ctyficeti metrd
prosvistél granat. Kdyz Tito, Rankovié a Zujovié¢ klesli k zemi, fekl Tito jednomu ¢lenu
britské mise: "Takhle bojuje Draza [Mihailovi¢], Némci na nds postupuji ze vsech
stran, ale jeho muzi nam kladou lécky jako supi.'s

Kdyz se 3. cervna seSel Nejvyssi stab, rozhodl, Ze Prvni a Druhd divize maji
prorazit nepfatelsky kruh u Sutejska a Zelengory, zatimco Djilas zdstane s ranénymi
vzadu a pokusi se je evakuovat do Sandjaku. Osud ranénych Tita pronasledoval.
Piipravy na pralom zacaly 6. Cervna, archivy a tézké zbran¢ byly zakopany a tazna
zvifata vybita, pfesto Tita srazela nerozhodnost. Jest¢ 8. zaffth chodil sem a tam a
opakoval: "V sizce jsou zivoty 2 500 lidi, nemuzeme je tu nechat, ale nemizeme tu
zustat déle, je to pfili§ nebezpecné." Vsichni se snazili, aby se Tito dostal do bezpeéi.1?
Jeho otdleni vsak jiz znamenalo, ze Djilas a ranéni byli obkliceni. Nakonec Tito nafidil,
aby vétsina ranénych byla ukryta a Dijilas vyvedl jen ty, kteff mohli chodit. Tato
nezvykla vahavost dvakrat ohrozila Titdv Zivot. Prvni se tykal Zujovice, ktery byl
povéien velenim prvni divize a po zajisténi klicového otvoru na fronté¢ vyzval Tita a
Nejvyssi stab, aby toho vyuzili. Tito se rozhodl tak neucinit, protoze podle jeho nazoru
nebyl pricchod dostateéné zabezpeden. Zujovié poté ztratil trpélivost a naiidil Prvni
divizi pokracovat v postupu, aniz by cekal na Nejvyssi stab. Tito se jisté citil zamérné
opustén, zatimco Dijilas to povazoval za dakaz Zujovicova "potla¢ovaného nepfatelstvi
vaci Titovi". Druhy pfipad, kdy Tito jen o vlasek unikl smrti, se stal 9. ¢ervna. Kdyz se
pocasi umoudiilo, byla Titova skupina zpozoroviana a bombardovina némeckymi
letadly. Byl zabit Titav osobni strazce i jeho pes a Tito sim byl zasazen srapnelem do
levé ruky; clen britské mise byl zabit a Deakin byl zranén do nohy.20

Z vojenského hlediska to bylo pro Tita nejt¢zsi obdobi. Kdyz se Djilas probojoval
zpét na velitelstvi, byl Titovym zjevem Sokovan. Vzpominal, jak "jsme 3. éervence
narazili na Tita a Rankoviée v malé jeskyni nad Kladanj. Oba dva hodné zhubli:
Rankovi¢ vypadal jako n¢kdo, kdo brzy zemfe na tuberkulézu, a Titovy prsty byly tak
hubené, ze prsten, ktery si pofidil v Moskve, aby mu slouzil v nouzi, sklouzl a ztratil
se". Operace Weiss a Schwarg provetily partyzany az do krajnosti, ale prezili. Z pfiblizné
40 000 partyzana, kteif vyrazili s Titem v lednu 1943 ze zapadni Bosny, se jich koncem
cervna vynofilo z kotle Sutejské doliny jen nékolik tisic. Poté, co piezili, museli
partyzani zhodnotit své postaveni. Jedno bylo jisté, k sektafstvi se uz nevratl. Na
zacatku Cervence se Tito nesmirné rozzlobil nad tim, ze nékteré jednotky pokracuji v
rekvizici potravin. Tato praxe byla
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povolena v dob¢ vrcholici kvétnové a cervnové krize na hofe Durmitor z naprosté
nutnosti, ale uz ji nebylo zapotfebi. Tito svolal pfislusné duastojniky na poradu a
Rankovic je harasil. Podle Djilase byl Tito touto otizkou tak roztusen, ze "prohlasil, Ze
nebude velet rabujici armade" .21

ANGLICKY SPOJENEC

Politickd umirnénost byla obzvlast¢ dulezitd, protoze spojenectvi s "Anglicany"
zacinalo pfinaset skute¢né dividendy. Tito 20. cervence hlasil Dimitrovovi, ze dosud
obdrzel od Britd sedm zdsobovacich vysadkd. Vyjadfil uréitou opatrnost a
poznamenal, ze Britové maji zdjem rozvijet sabotaze, ale "my si udrzujeme kontrolu
nad operacemi". Britskd pomoc byla vitina, i kdyz partyzani "by si velmi pfali, aby
Sovétsky svaz vyslal svou misi". V nékterjch ohledech byly propagandistické vyhody
spoluprace s Brity vetsi nez relativné skromné zasoby, které mohly byt partyzanim
letecky shozeny. Dedijer 23. Cervence zaznamenal, jak partyzani vstoupili do vesnice,
kterd kdysi podporovala ¢etniky: "lidé proto na Angli¢any hledéli nechapavé; lidé nyni
pochopili, Ze jim ¢etnici lhali, kdyz fikali, Ze nis spojenci neuznali". Za téchto
okolnosti mohly svévolné popravy pusobit rozpaky. Djilas vzpominal, Zze koncem
Cetvence byl zajat Cetnicky velitel a on i dalsi distojnici byli popraveni. 'Nedaleko, na
mytiné u silnice, jsme narazili asi na deset popravenych muza - rozlité mozky, rozbité
obliceje, zkroucena téla; anglickd mise byla s nami a vsichni jsme se citili trapné. Pii té
ptilezitosti Tito dokonce poznamenal: Nemohli to udélat nékde jinder?2 Mozna
"anglickd" podpora dokonce vedla partyziny k tomu, ze uvazovali o vyjednavani s
nékterymi Cetnickymi vadci. V poloviné cCervence italskd vojenska rozveédka zachytila
zpravy mezi Mihailoviéem a cetnickymi vojenskymi veliteli. V nich se uvadélo, ze
"Djilas se na né¢ obratil jménem Nejvysstho stabu partyzant, aby zjistil, zda by
souhlasili se spole¢nym postupem proti okupantim vzhledem k tomu, Ze se chysta
vytvofeni nové exilové vlady bez Mihailovi¢e". Mihailovi¢ pohrozil disciplindrnimi
opatfenimi proti kazdému veliteli, ktery by tuto vyzvu pfijal.3

Co se tyce Britd, partyzanska ¢innost, i kdyz byla vzdalena od center osidleni a
hlavnich komunikaci, nutila Némce udrzovat v Jugoslavii divize, které by jinak byly k
dispozici pro sluzbu v Itdlii. S ohledem na tuto skute¢nost Churchill 23. ¢ervna
pfedsedal zasedani nacelnika stabd, které se zabyvalo otizkou Jugoslavie; plné se
informoval a vyzval ke zvysené letecké podpofe "hnutl prod Ose".2* O ¢trnict dnf
pozdéji byl Fitzroy Maclean povéfen vedenim mise do Titova hlavniho stanu.
Macleanovi bylo sice feceno, aby prozkoumal moznost, ze akce Mihailoviée a
pattyzani mohou byt stile koordinovany a ze "kral Petr se vrati", ale skute¢nost, ze se
na Tita, a nikoli na Mihailovi¢e, mél obratit nékdo tak blizky Churchillovi, jasné
ukazala rozdilné postaveni, které bylo obéma muzim pifisuzovano.? Zpravy, které
Deakin obdrzel v Kahife a Londyné, obsahovaly pfili§ mnoho usvédcujicich informaci
na to, aby byl Mihailovi¢ pro Brity pfijatelny. Staci jeden pifklad: 31. ¢ervence 1943 byl
zajat Cetnik stfezici zeleznici, kterou se partyzani chystaji vyhodit do povétii britskymi
vybusninami;
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Deakin byl s nimi; zjistilo se, ze cetnik ma dokument némeckého vrchniho velent, ktery
podrobné popisuje operaci na ochranu zeleznice, a "Deakin si dohodu opsal".26

V polovine cervence 1943 se Tito rozhodl pieskupit své sily. On, Rankovi¢ a Djilas
odjedou do Chorvatska a ponechaji maly $tab ve vychodni Bosn¢; Peko Dapcevic,
velitel druhé divize, se vtati do Cerné Hory a vybuduje jadro sil pro budouci postup do
Srbska. Kdyz tedy Fitzroy Maclean sesko¢il paddkem do Jugoslavie a 18. zaif dorazil na
nové partyzanské velitelstvi v Jajce, Titova nedivéra vaci Britim pokracovala. Dne 1.
zaff 1943 informoval Dimitrova, ze britska mise "chtéla védét pfilis mnoho o nasi
armadé, ale my jim divame informace, které se niam zdaji vhodné". Kdyz vsak
vyjmenoval ctyficet leteckych vysadku, které poskytly vybusniny, 1éky a protitankové
zbrang¢, jakoz i velké mnozstvi lehkych zbrani, s pfislibem dalsich sedmdesati vysadkt v
zaftf, bylo tézké predstirat, ze neni za britskou podporu vdécny. Sovétska pomoc byla
stale potfebna, zduraznil Tito znovu, pomoc pii uznani partyzant za regulérni armadu
by byla velmi prospésnd, ale piichod sovétské mise by byl ze vseho nejlepsi.??

Titovo podezfeni na britské zaméry se opét projevilo, kdyz nedostal zadné
pfedbézné informace o bezpodminecné kapitulaci Itdlie 8. zaff 1943, zejména kdyz mél
podezieni, ze Mihailovi¢ byl pfedem informovan. Ve skute¢nosti tomu tak nebylo a
partyzani diky své lepsi organizaci dokazali italské kapitulace brzy vyuzit. Ve Splitu se z
podzemi vynofil tajny lidovy osvobozenecky vybor, ktery donutil Italy, aby se jim
vzdali, a udrzel moc dostate¢né dlouho na to, aby mohl pfedat Titovi zasoby. Deakin
doprovazel Kocu Popovice a prvnf proletafskou divizi pii jejim spéchu do Splitu, nez
region obsadi Némci.2® Mesto se podafilo udrzet az do 27. zaff, coz partyzanim
umoznilo odzbrojit deset italskych divizi s velkym mnozstvim vyzbroje a zasob.
Neékteif ze zajatych Itald se pfipojili k partyzanim v nové zformovanych Garibaldiho
divizich. Jesté¢ pied italskou kapitulaci se Deakin snazil pfesvédcit Londyn, ze jeho
uloha nespociva v organizovani partyzanskych band, ale ve spojeni se zavedenou
armadou. Po italské kapitulaci to bylo samoziejmé.?

Ttalskd kapitulace a nasledné posileni némecké pfitomnosti v Nezavislém state
Chorvatsko posunuly chorvatskou otizku do Titovy agendy. V 1ét¢ 1943 stal
komunisticky vidce v Chorvatsku Andrija Hebrang pied dilematem, jak nejlépe
spolupracovat s radikdlnimi cleny Chorvatské rolnické strany. Ackoli co se tyce
partyzanu, bylo pfedvile¢né vedeni strany beznadéjné zkompromitovano, strana si
zachovala tajnou organizaci v ramci ustasovského statu a v 1ét¢ 1943 se clenové strany
casto vyskytovali v fadich partyzani. Mohlo byt partyzanim Chorvatské rolnické
strany umoznéno urcité organizacni férum, aniz by byla zni¢ena koncepce komunisty
vedené lidové fronty? V cervau 1943 jim Hebrang povolil zvolit "vykonny vybor
Chotvatského rolnického hnuti".

V cervenci 1943 byl obnoven stary list Chorvatské rolnické strany Skobodni dom.
Tyto kroky Tita znepokojovaly, zejména proto, ze mél podezfeni, ze béhem kvétna az
cervna
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krize, kdy stejné jako v tnoru vyzval partyzanské jednotky v celé zemi, aby narusily
némeckou ofenzivu, mohl chorvatsky §tab udélat vice pro zmirnéni vojenského tlaku
na Tita. V stpnu 1943 Tito zbavil chorvatského velitele Ivana Rukavinu velen{ a na
jeho misto byli vyslani Ivan Gos$njak a Velimir Terzi¢; zaroven byl do Chorvatska
vyslan Djilas, aby vse vysSetfil. Dne 14. srpna 1943 napsal Tito jménem ustfedniho
viboru Hebrangovi: "Povazujeme za chybu napomahat vytvofeni néjaké nové
chorvatské rolnické strany jako zakladu pro spolutcast v lidové osvobozeneckém boji.
Dohody musi byt uzavieny na zakladé Antifasistické rady pro osvobozeni Chorvatska
(ZAVNOH). Vytvofeni nové Chorvatské rolnické strany je cist¢ vnitini zalezitost
téch, ktefi si to pfejf'.30

Vlastni rozhovory zacaly 27. srpna 1943, kdy se Kardelj pfipojil k Dijilasovi v
Hebrangové stabu. Chorvatska rolnicka strana nabidla spolupraci s partyzany a chtéla
vstoupit do partyzanské armady a vytvofit v jejim ramci brigddu bratfi Radica,
pojmenovanou po dvou vadcich strany z 20. let. Vyhody pro pattyzany byly zfejmé -
Sest set jezdch by okamzit¢ pfeslo k partyzanim z posiadky v Bjelovaru, zatimco
Chorvatska rolnicka strana slibila, ze zmobilizuje dalsich 3500. Strana vsak chtéla mit
vlastni politické komisafe, ktef{ by vojaky skolili v "ideologii bratfi Radi¢u". Existovaly
i dalsi podminky. Uznavali by partyzanské veleni, ale bojovali by pouze proti Némcim
a ustaSovcam, nikoli proti malym jednotkdm chorvatské domobrany. Kardelj navrhl
kompromis a navrhl, aby partyzani ustoupili v otdzce politickych komisaia, ale ne v
otazce veleni; zadnou vyjimku ohledné Chorvatské domobrany nebylo mozné udélat.
Diilas byl poté vyslan k jednani s Chorvatskou rolnickou stranou, ale dostal pokyn, aby
jasn¢ fekl, ze brigida bratii Radi¢h sice muze byt vytvofena, ale jeji komisafi
Chorvatské rolnické strany budou jmenovani chorvatskym generdlnim Stibem, nikoli
Chorvatskou rolnickou stranou; Chorvatska rolnickd strana tak nebude pusobit
samostatné, ale prostiednictvim ZAVNOH. Kardelj tak mohl ujistit, ze "je mazeme
kontrolovat".3!

Prestoze bezprostiedni problém byl vyfesen, Dijilas m¢l nadale obavy ze situace v
Chorvatsku. Hebrang mél mezi chorvatskymi partyzany prakticky diktatorské
pravomoci a jeho propagandisticka linie kladla "na Chorvatsko az pfili§ velky daraz".
Podle jeho nazoru "Hebrang tim, ze kladl hlavni dtraz na pfilikani chorvatskych mas,
dal strané pfevazné chorvatsky tén". K Dijilasovi a Kardeljovi se vsak pii vySetfovani
piipojil Zujovic' a nesdilel Djilasovy obavy z plizivého ducha nacionalismu mezi
chorvatskymi komunisty. Stejné tak Kardelj. Dedijer 7. zaif 1943 zaznamenal, jak
Kardelj a Hebrang vedli "velmi zajimavou diskusi" o hrubych sektafskych postojich
nékterych soudruhd, ktefi si nepfipousteji, ze "Shbodni dom je psan zurnalisti¢téji nez
nase noviny v Chotvatsku", a uz vibec si neptipoustéli velky vyznam, ktery Skhbodni
dom ma. Rolnické masy v Chorvatsku radéji Cetly Shbodni dom, protoze byl psin
jazykem, kterému rozumeély, na rozdil od partyzanského tisku, "mluviciho v klisé jako
Viesnik" a "teoretizujictho jako Naprijed'. Kdyby byl partyzansky tisk lepsi, rolnici by
Slobodni dom pierostli uz pred pul rokem, takze Kardelj a spol.
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Hebrang souhlasil, Zze by bylo sebevrazdou pfedhodit ty ¢leny Chorvatské rolnické
strany, ktefi pfesli k partyzantm.3?

Kdyz vSéak ZAVNOH 20. zaii 1943 v souvislosti s italskou kapitulaci prohlasil, ze
Istrie, Zadar a Rijeka, které byly obsazeny Italy a nebyly soucasti Nezavislého stitu
Chorvatsko, maji byt opét spojeny s "chorvatskou zemi{", Tito protestoval. Povazoval
to za jasny pifklad latentnfho nacionalismu ve vedeni chorvatské strany. Svym
jednanim si pfisvojovali svrchovanou moc, ktera ve skutecnosti patfila celé Jugoslavii.?
Mozna se obaval opravnéné. Dne 12. ffjna 1943 se druhé zasedani ZAVNOH usneslo
na vytvofeni "nové, demokratické Jugoslavie svobodnych a rovnopravaych narodd, v
niz bude - na zdkladé sebeurceni - vybudovino svobodné a demokratické Chorvatsko".
Ackoli se dodédvalo, ze "neexistuje a ani se neodvazuje existovat Chotvatsko, v némz
nebude Stbiim zarucena plni rovnoprivnost”, zddlo se, ze buben nacionalismu bije.
Titav nazor vyslovil 21. ffjna 1943 Vladimir Bakari¢. Kdyz poznamenal, Ze na
podzim 1943 byla vice nez polovina chorvatskych partyzani narodnostné Chorvatd, a
nikoliv pronasledované srbské mensiny, ktera se puvodné shromazdila na strané
partyzanu, a ze "stile vice funkcionaia Chorvatské rolnické strany pfechdzi do nasich
fad", zduraznil, Ze by bylo naprosto nesprivné uvazovat o tom, ze ZAVNOH je
koalici s viadci Chorvatské rolnické strany; lidové osvobozenecky boj byl jednotny,
jeho sila spoéivala v tom, ze nebyl koalici".3

Porazka cetniku, italskd kapitulace a pifjezd britské mise mély silny politicky a
psychologicky vliv na obyvatelstvo a presvedcily mnoho lidi, kteff zastali neutralni, aby
pfesli na stranu partyzant. Za téchto okolnosti bylo nezbytné navazat na to, ¢eho bylo
dosazeno na prvnim zasedani AVNO] v predchozim roce. Stejné jako pfedtim byly
volby peclivé ptipraveny a na kandiddtky byly vybrany "osoby, které se vyznamenaly v
boji"; pozornost méla byt vénovana také socidlnimu ptivodu, aby bylo zajisténo fadné
zastoupeni "délnika a chudsich rolnikd" spolu s "nékterymi z bohatsich kruhd".
Stranické organy se snazily zafadit i znamé nestraniky, vlastence, ktefi nezpochybnovali
cile a metody partyzant; delegaty ze Srbska vybiral ustiedni vybor z vojenskych
jednotek.3> Béhem téchto pifprav se objevily dve souvisejici otazky: kdo by meél vést
AVNOYJ jako jeji pedseda a zda by se AVNO]J me¢la ustavit jako vlada. Dedijer 7. zafi
1943 zaznamenal, Ze se v rozhovoru s Kardeljem a Zujoviéem dohodli, ze by se
AVNOJ m¢la sejit a rozsifit a zaujmout rozhodnéjsi postoj k exilové vladeé. Uvazovali
vsak také o volbé nového prezidenta, protoze "Ribar ve skute¢nosti neplnil své
povinnosti"; v této souvislosti uvazovali, ze nikdo si to nezaslouzi vice nez Tito.36

Tato myslenka se brzy rozsifila. Na slovinském shromazdéni 2. ffjna vystoupil
jeden z délnika, ktery oznadil Tita za "ztélesnéni jednoty naseho niroda - jeho matka
byla Slovinka, otec Chorvat a on zacal boj v Bélehrad¢". Na témze shromazdéni
zaznélo také krajni rozhoifceni nad roli, kterou sehrala exilova vlada: jiny hlas z pléna
volal "at’” je Anglicané vydaji, abychom je mohli postavit pfed soud".?” Dne 2. ffjna
1943 Tito tyto otazky pfednesl Dimitrovovi, zejména proto, ze si byl védom toho, Ze
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ze se brzy uskutecni schiizka spojeneckych ministrd zahrani¢i. Tito zdaraznil, ze
AVNOJ ho zmocnila, aby dal jasné najevo, "Ze neuznivame ani exilovou vladu, ani
krale ... [a] nedovolime jejich ndvrat do Jugoslavie"; dodal, Ze britskd mise o tom byla
informovana. Moskva na tento bod nereagovala, ale telegram Dimitrovova naméstka
Titovi i Kardeljovi je instruoval, aby zrudili navrh, aby se Tito stal prezidentem. Dne
12. fijna Tito Dimitrovovi potvrdil, ze se distancuje od navrhu, ktery byl ucinén v
Chorvatsku i ve Slovinsku, aby se stal prezidentem AVNO]J.38

Kardelj a celé vedeni usilovali o vytvofeni fadné vlady AVNO]. Djilas vzpominal,
jak 10. fijna 1943 cestou na schtizku s Titem diskutoval s Kardeljem o nadchazejicim
druhém zaseddni. 'Svetili jsme se jeden druhému se svym kritickym pohledem na prvni
zasedani; oba jsme méli pocit, ze nebylo fadné piipraveno a Ze nevyiesilo zakladni
otazky: budouci formu statu, budouci vladu a zaklady spolecenského systému. Kardelj
trval na tom, ze pfisti zasedani AVNO]J by mélo ustavit vladu a pifpadné vyhlasit
republiku. Souhlasil jsem s nim". Klicové zaseddni ustfedniho vyboru se konalo
koncem fijna a rozhodlo, Ze nova Jugoslavie bude federativaim statem, ze by méla byt
ustavena prozatimni vlada a ze by se kralovskd vlada a kral nem¢li vratit do zeme.
Nektetf z piitomnych tvrdili, Ze neni tieba, aby vlada byla prozatimni, a Ze kral by mél
byt svrzen okamzité, ale vétdina se shodla s Titem, ze by se mél zvolit mirnéjsi
ptechodny postup. Na tomto zasedani byl také pfijat nazev nové prozatimni vlady,
Narodni vybor pro lidové osvobozeni Jugoslavie. Podle Dijilase den nebo dva po této
schizce Tito jemu, Kardeljovi a Rankoviovi poznamenal, ze by nemcli Rusy
informovat o vSech pfijatych rozhodnutich, protoze by byli proti a celé zasedani by
zmafili?? Za téchto okolnosti se Tito domnival, Zze nejlepsi formou obrany je Gtok.
Dne 30. ifjna 1943 protestoval u Dimitrova, ze v heslech, kterd méla byt pouzita v
Moskve pfi oslavach Sestadvacatého vyro¢i bolSevické revoluce 7. listopadu, neni
zminka o jugoslavskych partyzanech; zadal, aby to bylo napraveno. Dimitrov reagoval
5. listopadu prohldsenim, Ze neslo o zadné zlehcovani, stejn¢ jako v roce 1942 mcla
hesla odkazujici na slovanské ndrody obecny charakter; "bylo by zcela nespravné
vykladat tato hesla jako znameni, Ze podceniujeme hrdinny boj, ktery osvobozenecka
armdda vede".40

Aktivni pfipravy na druhé zasedani AVNO] zacaly 4. listopadu 1943 zahijenim
tiskové kampané a 7. listopadu 1943 Diilas ve svém projevu k Rijnové revoluci nastinil
vsechny dulezité otizky nadchazejictho zasedani. Ve svém projevu zdlraznil, ze
"pouze ty organy, které vzesly z tohoto boje, mohou zastupovat nase narody" a ze lid
sam po valce rozhodne, zda se kral muaze vratit do zemé, nebo ne.#! Avsak az téméf o
ti tydny pozdéji, 26. listopadu, pouhé tii dny pied zahijenim zasedani, informoval
Tito Moskvu o tom, co plinuje. "Dne 29. listopadu za¢ne plenirni zasedani
Antifagistické rady Jugoslavie. Program jednani: 1) reorganizace Rady v prozatimni
zakonodarny orgin narodd Jugoslavie; 2) projednani otizky, zda se Rada stane
prozatimnim zdkonodarnym organem narodua Jugoslavie.
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vytvofeni narodnfho vyboru jako prozatimniho vykonného orginu odpovédného
Rade". V ocekavani kritiky chtel Tito po skonceni zasedani vysvétlit Moskve, Ze to byl
jeden z madla nekomunistickych delegatd, Dr. Vojislav Kecmanovié¢, vedouci
ptfedstavitel Srbské demokratické strany, kdo navrhl deklaraci Rady obsahujici tfi
dualezita usneseni: 1) ze AVNO]J je nejvys$sim zdkonodarnym a vykonnym organem,
jehoz pfedsednictvo jmenuje Narodné osvobozenecky vybor Jugoslavie "s charakterem
prozatimni vlady"; 2) ze budouci jugoslavsky stit bude federaci; a 3) Ze prava exilové
vlady jsou zrusena a kral se nesmi vratit, dokud nebude zemé osvobozena a lid nebude
mit moznost vyfesit otazku budoucnosti monarchie. 42

V Moskve, jak Tito pfedpokladal, nebyla tato zprava pfijata dobfe. Dimitrovav
zastupce fekl Veljku Vlahovicovi, pifedstaviteli Komunistické strany Jugoslavie v
Moskvé: "$éf je nesmirné rozzlobeny; fikd, ze je to kudla do zad Sovétskému svazu a
rozhodnutl z Teheranu". Pfi soubéhu s teheranskou konferenci, na jejimz programu
byla Jugoslavie, mohlo Titovo jednani zpuasobit Stalinové diplomacii potize. V dobg,
kdy byla teheranska konference ukoncena, bylo jiz jasné, ze Britanie se jiz nezaklina
jugoslavskou exilovou vladou a je pfipravena podpofit Tita; v Teheranu se nepostavila
proti zadnému z Titovych rozhodnuti.#> Maclean odjel od partyzani do Kahiry
pocitkem listopadu a pii rozhovorech s Edenem dal jasné najevo, ze partyzani jsou na
nejlepsi cesté stat se pany Jugoslavie a ze spoluprace s Mihailoviéem je zcela nemozna;,
podobné nebyla sance na dohodu ohledné monatchie, i kdyZ Tito souhlasil, Ze nebude
tuto otazku pfedjimat a zabrani propagandistickym utokdm na krale. Pfesto Eden
naléhal na Tita, aby souhlasil s tim, Zze se kral setka s partyzanskou delegaci; Maclean
souhlasil s tim, Ze tuto zalezitost Titovi po navratu predlozi, ale az poté, co budou
vztahy mezi Britdnii a partyzany bezpecnéji navazany. Stalinovi neznama Macleanova
prace tedy znamenala, ze Britové byli pfed zahajenim teheranské konference do zna¢né
miry zajedno s Titem a doufali, Ze monarchii zachran{ pouze to, kdyz se kral distancuje
od Mihailovi¢e a navaze pracovni vztahy s partyzany. Hnév Moskvy na Tita se tedy
brzy vypafil a v poloviné prosince 1943 vydala sovétskd vlada komuniké, v némz
vyjadiila podporu AVNO]J a oznamila, Ze vysle do Jugoslavie vojenskou misi.**

Na znameni porozuméni mezi Brity a partyzany pfijel 5. prosince 1943 Deakin,
ktery se zucastnil druhého zasedani AVNOJ, do Kahiry s partyzanskou delegaci.
Britskd vlada pfedlozila partyzanim nasledujici tii body: 1) trvate na tom, aby byl
Narodni vybor hned formalné uznan; 2) dodrzujete rozhodnuti, Zze otizka krile bude
rozhodnuta az po vialce; a 3) podniknete propagandu proti krali. Tito povéfil svou
delegaci, aby dala nasledujici odpovédi: 1) nikdy jsme k tomu nevyzjvali a doufame, ze
se to podafi zafidit s ohledem na nase pfani a pfani spojencl; 2) dodrzujeme
rozhodnuti, Zze otdzka monarchie bude rozhodnuta po valce; a 3) propaganda proti
krali je vnitini zalezitosti, kterd bude zaviset na chovani krale vaci t¢m protilidovym
zivlam jak na strané
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doma i v zahranici, ktef{ pomahaji okupantim.*5 Kdyz se Maclean 20. ledna 1944 vratil
do partyzanského $tabu, pfedal Titovi dopis od Churchilla, v némz mu sliboval pomoc
a daval najevo, ze "my, Britové, si nepfejeme diktovat budouci vladu v Jugoslavii".
Churchill také zdaraznil, ze ackoli Mihailoviée jiz nebudou podporovat, citi Britové
vaci krali Petrovi ¢estny dluh. Ackoli Maclean varoval ministerstvo zahranici, Ze tato
myslenka bude pfijata "s posméchem", byl také povéfen, aby upozornil na moznost
pozvan{ krale do partyzanského Stabu. Jak Maclean pfedpokladal, Tito zpoc¢atku nemél
o diskusi s krdlem zajem, ale 5. unora mu Churchill telegramem piimo navrhl, aby kral
Petr propustil Mihailovic¢e a na oplatku mu bylo umoznéno pfipojit se k Titovi "v poli"
s tim, Ze o budoucnosti monarchie se rozhodne po vilce. Tito 15. inora odpovédél, ze
vysle svého zastupce, aby s kralem promluvil o mozné spolupraci, pokud exilovou
vladu nahradi AVNOYJ; kral by také musel oteviené¢ prohlisit, ze je k dispozici hnuti
odporu.4

Maclean naléhal na Churchilla, aby tento pokus o kompromis pfijal. Je mozné, ze
Maclean zachytil nékteré Titovy frustrace z Moskvy v dobé druhého zasedani AVNO].
Kominterna byla rozpusténa 15. kvétna 1943, a piesto se od Tita stile o¢ekavalo, Ze se
bude hlasit v Moskve a fidit se pokyny, které sice vyhovovaly Stalinove velké strategii,
ale zfejme zmafily vyhlidky Titovy vlastni revoluce. At uz to bylo jakkoli, Maclean fekl
Churchillovi: "Z toho, co mi ned4vno fekl, se zda, ze Titovi miize skute¢né zileZet na
zachovani nezavislosti Jugoslavie a Ze by uvital nasi podporu ve svém usili o to.
Maclean citoval takové vyroky, jako je nabidka hospodafskych dstupki pro Britanii v
povilecné Jugoslavii a ujisténi, ze zemé nebude "pfivéskem nebo replikou" Sovétského
svazu. Tito 30. ledna 1944 instruoval stranické pfedstavitele, aby "ke vSem zaleZitostem
piistupovali z hlediska nového, nezavislého statnitho utvaru, ktery neni nic{ filidlkou, ale
visledkem boje nasich naroda". Pokud to nenaznacuje nic jiného, Tito zjevné uvazoval
v kategoriich statnosti, jako budouci vadce statu.*’

6. unora 1944 Dimitrov informoval Tita, Ze brzy zacne dostavat pravidelné
sovetské dodavky zbrani. Sovétska mise pak konecné dorazila 23. unora 1944 a Tito ji
ptivital s davérnosti, kterd si v niCem nezadala s jeho podezfivavym zachizenim s
Brity, at” uz mél jakékoli vyhrady. Pokud byly vztahy zpocatku ponckud tvrdé, behem
nékolika tydnt se zmirnily, jakmile se mise zorientovala. Jak fekl Djilas, "tajné s nami
zhoustla a pronikla d o nasich zalezitost{", ¢emuz napomohla skute¢nost, ze jeden z
jejich clend, general Gorskov, mél zkusenosti se sovétskou partyzanskou valkou.*s

Mezitim pokrac¢ovala jednani mezi Britanii a Titem. Nedlouho po pifjezdu sovétské
delegace, 26. unora, byl Tito informovan, ze brit$ti stycni duastojnici s Mihailovicem
byli odvolani. Tito reagoval prohlasenim, Ze je ochoten rozsffit svij Vybor narodniho
osvobozeni o exilové politiky, které povazuje za nekompromitované spojenim s
kolaboranty. Jednim z téch, které zminil, byl Ivan Subasi¢, ktery byl v roce 1940
jmenovan guvernérem (banem) Chorvatska; jest¢ v prosinci 1942 Borba zvetejnil text
kratkého vysilani Radia Svobodna Jugoslavie se sidlem v Sovétském svazu, v némz
Subasi¢ citoval nasledujici slova
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na setkani jugoslavskych emigrantt v San Francisku fekl, Ze exilova vlada zptsobuje
rozkol v Jugoslavii, dokonce obcanskou valku; Subasi¢ tehdy zduraznil, Ze
organizovany boj proti okupantim vedou partyzani, kteif pasobi jako jednotna sila a
maji kofeny mezi lidmi. Dne 9. bfezna 1944, v ramci vétstho cile pfimét Tita, aby
souhlasil s odjezdem krale do Jugoslavie a tam s vytvofenim nové vlady, Britové uvitali
Titovu ochotu zapojit do jednani zastupce dalsich jugoslavskych slozek, které se
stavely proti Némctim, a Subagi¢ byl pijat jako "vynikajici volba". Dalsim dstupkem,
ktery Tito pfipravil, ale nakonec nerealizoval, byla moznost, ze by kral mohl cvicit s
partyzanskym letectvem v Egypté.#

SOVETSKY SPOJENEC

10. bfezna 1944 se za Tita postavila sovétska diplomacie. Jugoslavsky velvyslanec v
Sovétském svazu i jeho vojensky atasé rezignovali na své funkce s tim, ze nyni uznavaji
AVNO], a nikoliv exilovou vladu. Tito této vefejné sovétské podpory rychle vyuzil.
Dne 16. biezna 1944 byl Djilas jmenovan vedoucim vojenské mise v Sovétském svazu.
Vzal s sebou nékteré z nejcenngjsich véci, které partyzani meli, véetné Dedijerova
deniku a archivu Nejvyssiho $tabu, ale Tito ho také peclivé informoval o nékterych
realifch zivota ve Stalinové Moskvé, o nichz Djilas nic nevédel. Vzhledem k pon¢kud
podrazdéné povaze nékterych radiovych vymén mezi partyzany a Moskvou se Tito od
Dimitrova rdd dozvédel, zda se objevily néjaké kritické pfipominky ke zptisobu,
jakym strana vystupovala. Diky svym dlouholetym zkusenostem s fungovanim NKVD
Tito také Djilase varoval, aby si daval pozor na sekretarky. Diilas se vydal na cestu 3.
dubna, do Moskvy dorazil 12.th | ale pak asi ¢trnact dni okopaval paty. Mezitim
Dimitrov 9. dubna 1944 napsal Titovi dopis, v némz vysvétloval, Zze dlouho hovoiil se
Stalinem a nyni muze nastinit svij uvazeny nazor: 1) exilova vlada by méla byt svrzena
a vyzvana, aby se AVNOY] zodpovidala z promrhanych penéz; 2) AVNO] by méla byt
uznana Brity a dal$imi spojenci s tim, ze kral pfijme legislativu AVNOJ; a 3) pokud by
to kral pfijal, AVNO]J by se nemela branit spolupraci s nim, i kdyz otdzka monarchie
by se fesila az po valce.5

Stalintiv piistup se potvrdil, kdyz 24. dubna jednal Djilas s Molotovem. Molotov
dal jasné najevo, ze Sovétsky svaz se chysta pferusit vztahy s exilovou vladou. Dal
jasné najevo, ze Churchill si pfeje usmifenf mezi Titem a kralem Petrem, ale pochybuje
o jeho uskutecnitelnosti a dal najevo, ze podle Sovétského svazu je klicova dohoda s
Titem, nikoliv porozuméni s kralem. Piimé uznani Tita vSak bylo pro budoucnost,
nebylo mozné fici, kdy k nému dojde. Molotov poté pienesl diskusi na Srbsko. Na
otazku o postaveni krile Djilas pfipustil, ze kral si tam zachovava urcitou autoritu;
lidové osvobozenecké hnuti rozhodné povazovalo za pfedcasné zahajit kampan za
republiku. Djilas zdtraznil, Ze lidové osvobozenecké hnuti ma v Srbsku vliv, i kdyzZ je
slab¢ organizované, zatimco Mihailovi¢av vliv slabne a moralka jeho zbjvajicich 15

vvvvvv

a Molotov souhlasil, Ze je to velmi ddlezité.
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dulezité pro posileni Titovy pozice v Srbsku. Kdyz se tato vyména nazort chylila ke
konci, Dijilas pfipustil, Zze v soucasné dob¢ jsou partyzanské sily v Srbsku
"bezvyznamné" 51

Molotov mél pravdu, kdyz nastolil otazku Srbska. Sovétska rozvédka si mohla byt
védoma nedavného vyvoje v Londyné. Tito si byl samoziejmé dobie védom
strategického vyznamu navratu svych partyzanskych jednotek do Srbska. V bfeznu
1944 schvélil prizkumné operace do Stbska ze zikladen v Bosné a Cerné Hofe a trval
na tom, ze vSechny takové operace musi planovat a provadét on.>? Stejné tak se
Londyn snazil zabranit navratu partyzani do Srbska. Dne 14. bfezna 1944 se Churchill
a setkal s plukovnikem S. W. (Billem) Baileym, ktery se prave vratil z pozice britského
sty¢ného dustojnika u Mihailovi¢e. Navrhoval, aby kral propustil exilovou vladu i
Mihailoviée a aby v Srbsku ti Cetnici, ktefi jsou pfipraveni bojovat proti Némctim,
svrhli Mihailovi¢e a "zfekli se antikomunismu"; Tito by pak nemél davod rozsifovat
své akce do Srbska. Pfestoze ti britsti dustojnici, kteff byli stile v kontaktu s cetniky,
hlasili, ze disidentsti velitelé se pfili§ obavaji o své zZivoty, nez aby proti Mihailovi¢ovi
vystoupili, tato myslenka nezmizela.5?

Churchill jednal 26. dubna 1944 s krilem Petrem, nacez byl Subasi¢ povolan z
Ameriky. Dne 2. kvétna zotrganizoval schuzku, které se zucastnili Maclean, Bailey,
Hudson a Velebit, aby projednali strategii. Bailey se domnival, ze partyzani budou mit
potize proniknout do Srbska; Maclean tvrdil, Ze se jim to podaif; Hudson se domnival,
ze uspéji pouze tehdy, kdyz udélaji ustupky srbskému citéni, a odvolani Petra by mohlo
byt tim dstupkem, ktery je potfeba. Kdyz 6. kvétna pokracovaly diskuse v Chequers
bez Velebitovy pfitomnosti, shromazdéni se shodlo na tom, Ze je tfeba Tita povzbudit,
"aby byl co nejvice nezavisly na sovétském Rusku". Dal§i dakazy naznacuji, Ze
Churchill v této dob¢ sméfoval ke koncepci sféry vlivu pro budoucnost Balkanu.
Molotov a Eden si v dubnu vyménili ostré telegramy o rolich svych zemi v Rumunsku
a Recku; vysledkem byl tichy souhlas s tim, ze Rumunsko pati{ Sovétskému svazu a
Recko Britim. V kvétnu se v raznych britskych politickfch dokumentech objevily
nazory, ze Bulharsko by mohlo patfit do sovétské sféry, ale Jugoslavie by méla byt
britska: "Vyhodou plné podpory Titovi by bylo, ze bychom podporovali
pravdépodobného vitéze a nebylo by nutné, aby hledal podporu u Ruska," navrhoval
jeden tfednik. Kdy2 17. kvétna Churchill informoval Tita, Ze Subasi¢ ma byt jmenovan
do ¢ela nové exilové vlady, stile jesté doufal, ze kombinace Subasic¢e, krile a raznych
antimihajlovovskych ¢etnika by mohla zkontrolovat Titovy naroky na iplnou autoritu
a zajistit pokracujici britsky vliv. Brzy se moznosti britského zasahu do jugoslavskych
zalezitost{ dramaticky zlepsily.>

Od evakuace Jajce 7. ledna 1944 sidlil Titav hlavni $tdb v bosenském Drvaru, kde
se nachazela rozsahla a slozitd zakladna, doplnéna britskou a sovétskou misi, které
sidlily v okolnich vesnicich. Titovy vlastni ubikace se nachazely na chrinéném, témeéf
nedobytném mist¢ hned za méstem; vedla k nim cesta podél feky Uvac s kopci na
jedné strané a strmymi Utesy na strané druhé. V pfirozené skalni rozsedliné vedly tfi
patra dfevénych schodi k mistu, kde se otvor rozsifoval do velké jeskyné,
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Uvnitf byly vybudovany pokoje s verandou, z niz byl krasny vyhled do udoli. Dne 23.
kvétna preletélo nad velitelstvim prizkumné letadlo, ale Zadna zvlastni opatieni nebyla
pfijata, protoze ten den byla zahéjena protifasistickd konference mladeze, kterd méla
pokracovat az do Titovych oficidlnich narozenin 25. kvétna.

Pravé v den jeho narozenin, v pul sedmé rano, zah4jili Némci tok s cilem zajistit
Titav $tab a zajmout samotného Tita. Po poc¢atecnim bombardovani se v 7.00 objevili
parasutisté, pifslusnici pétisetclenného vysadkového praporu SS, z nichz kazdy nesl
Titovu fotografii. Parasutisty ndsledovaly kluzaky, z nichz se vynofili kulometcici.
Béhem urputnych boji se Titovi podafilo uniknout, ale ne bez dalsich sport a dalstho
stfetu s 2ujoviéem. Zujovié i Rankovi¢ na n¢j naléhali, aby opustil jeskyni, ale on
odmitl, nechtél riskovat nebezpedi zajeti. Tito pozdéji na drama vzpominal: "Némcim
se podafilo zmocnit se nasich kulomett, a kdyz zacali stiflet, zasahli chatu v jeskyni. ...
Dival jsem se na Némce, jak odvazeji maj dzip ... Byl to dzip, kterj mi dal Maclean".5
Nakonec nemél na vybranou a kolem poledne se mu podafilo uniknout tak, ze v
podlaze své kancelafe vyiizl diru a spustil se po lané do koryta potoka pod sebou;
odtud mohl pfejit do sada a do bezpeéi. V noci na 3. ¢ervna uz Tito nevidél jiné feseni
nez pozadat Spojence o pomoc pii evakuaci svého nejvyssiho $tabu a v noci z 3. na 4.
cervna byl letecky pfepraven do Bari, odkud o tfi dny pozdéji odplul na ostrov Vis.56

Stejné jako Tito pfijel do Bari, tak i Djilas jednal se Stalinem. Stalin vyjadfil hluboké
znepokojen{ nad tim, ze je Tito v britskych rukou. Pfipomnél Djilasovi podivnou smrt
polského vadce generdla Sikorského v cervenci pfedchoziho roku. Stalin s jistym
oduvodnénim tvrdil, ze ma dlouholeté zkusenosti s britskymi machinacemi, a dal
najevo, ze si mysli, Ze Sikorského smrt zorganizovali Britové; letadla mohou padat z
nebe, uvazoval temné. Kdyz se Djilas nasledujictho dne spojil s Titem, vzal si Stalinovo
varovani k srdci a naléhal na n¢j, aby pfed Brity utajil datum odjezdu na Vis. Britové
sice nem¢li v planu atentat, ale doufali, ze Tito bude nyni piistupny, pokarany a
piipraveny ke kompromisim. Churchill byl odhodlan prosadit svij plin dostat na Vis
bud krale Petra, nebo Subasice, aby s Titem jednali a "mobhli si dat hlavy dohromady" a
uzaviit dohodu. Podle Churchilla hrozilo nebezpeéi, ze "Tito bude prchat: ale ...
oéekavam, ze bude mozné velmi ztiit nalezeni letadla". Subagi¢ tedy 14. Cervna piistal
na Visu a z pfistavu KomiZza vystoupal po horské trati k Titovu novému jeskynnimu
velitelstvi. Tam byla po tfech dnech 17. ¢ervna podepsana dohoda.>”

Zakladnim ustanovenim Visovské dohody bylo, Ze lidové osvobozenecké hnuti
nyni uznava kralovskou vladu v zahrani¢i a nova krilovska vlada vedena Subasi¢em
uznava Titovu partyzanskou armadu a jeho spravu ve vlasti. Ob¢ strany se dohodly, ze
budou kootdinovat svou ¢innost zpisobem, ktery by rychle vedl ke vzniku jednotné
"reprezentace" stitu. Subai¢ se zavazal vytvofit "pokrokovy, demokraticky kabinet",
ktery by se vénoval organizovani pomoci partyzanské armadé, zatimco lidove
osvobozenecké hnuti se zavizalo nezddraziiovat a nezhotr$ovat "problém krile a
monarchie", pficemz uznalo, ze se jedni o
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otazka povilecného vyrovnani. Subagi¢ ve veiejnjch prohlasenich zadal vsechny
Jugoslavee, aby se spojili s partyzany, zatimco Tito slibil, Ze nepfedjima podobu
budouciho uspofadani statu. Na organiza¢ni drovni mohl Tito jmenovat dva cleny
Subasi¢ova kabinetu; jugoslavské namotnictvo, které bylo do té doby ve sluzbich
exilové vlady, bude dano do sluzeb partyzand, ale bude vlat pod svou starou vlajkou;
novi rekruti k partyzanim budou moci nosit bud kralovské, nebo komunistické
insignie; lidové osvobozenecké hnuti pfestane mit namitky proti tomu, aby exilova
vlada kontrolovala fondy byvalé Narodni banky; a Tito vystfidd Mihailoviée ve funkci
vrchniho velitele. Visegradska dohoda byla revidovana na podzim 1944 i na Jaltské
konferenci v unoru 1945, ale jeji podstata zastala nezménéna.

Ve stejny den, kdy byla na Visu podepsina dohoda Tito-Subasi¢, pfisla z Diilasu a
jugoslavské vojenské mise v Moskvé zprava, ze partyzani vyjednali pujcku od
Sovétského svazu ve vysi dvou miliond dolart a jednoho milionu rubld. Pokud se Tito
citil Brity jakkoli zahnan do kouta, mohl si byt nynf jist sovétskou podporou. Nejdiive
bylo tieba zajistit situaci v Stbsku. Z Dijilasovych a dalsich zprav jugoslavské vojenské
mise v Moskvé Tito védel, ze "zde se velmi zajimaji o situaci v Stbsku" a informace "i
o bezvyznamnych stietech s nepiitelem" byly velmi potfebné. Postup do Strbska byl
nezbytny a pifpravy zacaly, jakmile se Tito usadil na Visu. Sovétska pomoc v tomto
tazeni bude klicovd, a proto Tito 5. Cervence napsal Stalinovi dopis, v némz
vysvétloval, ze ackoli se vedouci sovétské vojenské mise s partyzany pravé vraci do
Moskvy, aby podal osobni zpravu, vyuziva této piflezitosti k nastinéni toho, co
povazuje za nejdualezitéj$i otizky v nadchdzejicich mésicich. Nejprve $lo o zbrang,
zejména pro stbskou kampan, kde podle Tita ¢ekaly "tisice novych dobrovolniki", ale
chybely jim zbrané. Britové "délali vSe, co mohli, aby posilili pozici kralovjch
stoupencu, tedy Cetnikii, a oslabili nasi pozici, takze nemizeme pocitat s Gcinnou
pomoci od spojenci". Uspéch v Srbsku byl, jak zdaraznil, kliéem ke koneénému
vitézstvi: "potfebujeme tanky a letadla, ale jednani s Anglicany o téchto vécech jsou
velmi obtiznad", pfestoze v zasad¢ souhlasi.??

Tito psal Molotovovi ve stejné dob¢ jako Stalinovi a i v tomto dopise zdlrazfioval,
ze "v Stbsku je velkd vétsina lidi na strané lidového osvobozeneckého hnuti a jen velky
teror a doneddvna slaba vojenska schopnost partyzana v této oblasti vysvétluji, proc se
tam povstan{ rozvijelo hiife nez jinde". To vSe se méni, fekl Tito, a "dostaneme-li véas
zbrané", bude v Stbsku brzy deset divizi. Tito proto naléhal, aby se rozhovory o
vytvofeni nové vlady na zaklad¢ Viselské dohody "protahovaly co nejdéle, abychom
ziskali ¢as na posileni nasich pozic v Stbsku". Tito vyjadiil obavy, ze se jim Britové
snaz{ "vnutit" pfedvile¢ného socialistického vidce, coz nechtéji akceptovat. Partyzani
mohli souhlasit s malou zahrani¢ni vladou slozenou z poctivych lidi, kterd by
podporovala boj a spolupracovala s lidovymi osvobozeneckymi vybory, jak bylo
nastinéno ve Visovské dohodé¢, ale Tito citil, ze Britové cht¢ji vic, obnoveni
pfedvalecné ustavy, kterd zdiraznovala autoritu krale. Tito mél dojem, ze Britové
cht¢ji, aby kral vladl v Srbsku, kdyZ uz ne v Jugoslavii, a "pokud Angli¢ané chtéji, aby
kral vladl v Jugoslavii".
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se to podafilo, vjist'uji vas, ze by to znamenalo obc¢anskou vélku," pokracoval Tito.
Takovy scénaf by byl méné pravdépodobny, kdyby se Rudé armad¢ podafilo postoupit
na Balkan.60

V dopise Stalinovi Tito upozornil na nebezpeci, ze Britové rozsiii svij vliv tim, Ze
se rozhodnou vylodit v Jugoslavii. "Spojenci doposud nenastolili otizku vylodéni na
jugoslavském Uzemi," napsal, "a musim fici, ze takové vylodéni by pro nas bylo
nepfijemné, protoze jsem si jist, ze by vyvolalo potize uvnitf zemé a podnitilo rizné
konflikty. Pokud by k vylodéni piece jen doslo, partyzani by navrhovali, aby se
uskutecnilo s co nejmensimi silami a "omezilo se na Istrii a chorvatské pobfezi".
Dodal, ze v pifpad¢ vylodéni by partyzani nesouhlasili s vytvofenim zadného
spojeneckého vojenského nebo civilnfho orginu v zemi, ani by partyzanské vojenské
formace nemohly byt pod spojeneckym velenim; Tito to zminil proto, ze mu Subasi¢
fekl, ze Britové chteji, aby jugoslavské namortnictvo zistalo pod kontrolou admirality.
Tito znovu zduraznil, Ze pokud by Rudd armada mohla postupovat na jih, mohly by
byt zmafeny plany "téch, ktefi doufaji, Zze zaseji rozkol". V touze jesté vice se
distancovat od Brith navrhl Tito navstivit Stalina "zacatkem srpna", protoze "pied
mirovymi rozhovory" bylo tfeba projednat véci, které zajimaly Sovétsky svaz a
Balkan.6!

Tito také Stalinovi vysvétlil, pro¢ po nékolika pozvanich nejprve souhlasil, Zze 15.
cervence odjede do Itilie na jedndni s vrchnim velitelem spojeneckych sil ve
Sttedomoii generalem Wilsonem, a pak si to na posledni chvili rozmyslel. Pozdé¢ji sice
tvrdil, Ze mu "zdravé zahoracké instinkty" fikaly, aby nejezdil, ale pravé skutecnost, ze
na pofadu dne byla budoucnost jugoslavského nimotnictva, nakonec pfevazila. Podle
Dedijerovych slov byl Wilson "pfipraven pfedlozit urcitd ultimata, aby cetnické
namofnictvo obsadilo vSechny nase ostrovy [a] abychom souhlasili se zrusenim
hodnosti komisate v nasi armade". Titovo formalni vysvétleni, pro¢ se jednani s
Wilsonem neztcastnil, spoéivalo v tom, ze tam bude Subasi¢, ktery zastupoval
exilovou vladu, a ze Viselskd dohoda jest¢ nebyla ratifikovana.s2 Nez aby odjel do Italie
na setkani s generdlem Wilsonem, Tito radéji zdstal na Visu a planoval postup do
Srbska. Dne 22. cervence 1944 napsal srbskému stranickému vedeni dopis, v némz
radil, jak tam nastolit revolu¢ni rezim. Zduraznoval, Ze je ticba zapojit masy, brat
vazné kazdodenni ukoly a tim si ziskat uznani lidu, nejlepsi stranické kadry je tieba
poslat do lidovjch osvobozeneckych vybort, protoze ve vedeni strany nejde o
vydavani rozkazu, ale o ziskani podpory. Nicméné, pokracoval, stranicka kontrola je
nezbytna. V lidoveé osvobozeneckych vyborech se sice mohli angazovat clenové jinych
stran, ale do fidictho aparatu nesméli byt vpusténi zadni "nepfatelé".63

Podle Dijilase Britové prost¢ odmitali vidét, ze v Stbsku se povstani siif v daleko
vetsim méfitku a silnéji nez v roce 1941, zejména v jihovychodnich oblastech; kazdy
den vznikaly nové jednotky, mozna $patné vybavené a nezkusené, ale plné ducha. Peko
Dapcevi¢ spéchal s Nejvyssim stabem, aby toho vyuzil. Koncem cervence uz vyrazil z
Cerné Hory do Stbska s druhou, patou a sedmndctou divizi. Zacatkem srpna svedl
velkou bitvu na hofe Kopaonik proti ¢etnickym jednotkim podporovanym Némci.
Vitézstvi tam mu umoznilo postupovat na sever, dokud se mu nepodafilo navazat
kontakt s malou partyzanskou zakladnou v Toplici, leZici mezi Uzicemi a Bélehradem,
kterou partyzani méli



REVOLUCE PROSTREDNICTVIM 75

se drzi bez pferuseni od roku 1941. Partyzanské jednotky zacinaly v Srbsku
postupovat, takze Tito se necitil pod tlakem, aby délal ustupky.6*

Poté, co Tito odmitl jednat s generalem Wilsonem, byl o mésic pozdéji pozvan k
jednani s Churchillem. Oba muzi se setkali 12. srpna ve vile generdla Wilsona s
vyhledem na Neapolsky zaliv. Pfestoze si na osobni drovni rozuméli, bylo tieba si
promluvit na rovinu. Churchill dal jasné¢ najevo, ze doufd v co nejmensi boj mezi
Jugoslavcei, na coz Tito odpovedél, ze partyzani bojovali s cetniky jen tehdy, kdyz
neméli jinou moznost, coz byla naprosta nepravda. Vice pravdy vsak bylo na jeho
druhém tvrzeni, Zze kdyby byl Mihailovi¢ hlavnim nepfitelem partyzanu, tézko by se
mohli stat v Jugoslavii tak popularnimi, jak bezpochyby byli. Kdyz se Churchill zminil
o tom, ze stbstf rolnici pravdépodobné neuvitaji zavedeni komunistického systému a
kolektivizaci zemedélstvi, Tito fekl, Ze Casto a vefejné prohlasoval, ze zadny takovy
systém v Jugoslavii zaveden nebude. V potencialné nejspornéjsi otdzce mezi nimi Tito
souhlasil s podporou vylodéni spojenct na Istrii, pokud to bude nutné.

Pouhych deset dnf po Titove navratu ze setkani s Churchillem obdrzel dramatické
zpravy z jugoslavské vojenské mise v Moskve. Svrzeni Antoneskovy diktatury v
Rumunsku 23. srpna a nasledné rozhodnuti této zemé bojovat po zbytek valky na
strané Spojencid znamenalo, ze Titova nadéje, Zze by se Rudd armdda mohla "pfesunout
na jih", se brzy naplni. Jugoslavska vojenskd mise 25. srpna vyzvala Tita, aby udé¢lal vie
pro pfesun partyzanskych sil smérem k Bélehradu a Dunaji. O tyden pozdéji
jugoslavskd vojenskd mise upozornila, ze podle nizoru Moskvy "by bylo nest’astné",
kdyby se Mihailovi¢ pii ustupu Némct zmocnil Bélehradu.6 Tito se 30. srpna rozhodl
nabidnout cetnikiim amnestii a dat jim dva tydny na to, aby bez vycitek zménili stranu.
V odpovedi Stalinovi, zaslané 5. zafi 1944, ho ujistil, Ze partyzani v Srbsku rychle
postupuji a obyvatelstvo jejich postup vitd; dodal vsak, ze zdsobovaci zakladna v
Rumunsku by mohla situaci jesté urychlit.” Titovi pomahala i Viselskd dohoda. Dne
12. za#f kral Petr podiidil vsechny jugoslavské vojenské sily Titovu veleni a vyzval
vSechny Stby, aby se spojili s partyzany.s

KOMUNISTICKY STATNIK

Zacatkem zaif Stalin Titovi oznamil, Ze od nynéjska se uz Jugoslavie netyka Dimitrova,
veskera komunikace md probihat pfimo s Molotovem; zilezitosti Jugoslavie jsou v
centru pozornosti a Tito je uznavan jako zahrani¢ni statnik, nejen jako zahrani¢ni
komunista. Za okolnosti velkého utajeni byl Tito v noci z 18. na 19. zaif letecky
dopraven do hlavnfho stanu Rudé armady v Rumunsku. Bezpecnostni opatfeni byla
tak piisnd, Ze o jeho odletu né¢kolik dni nevédeli ani mnozi vysoci clenové
jugoslavského nejvyssiho stabu, natoz Britové.® Z Rumunska Tito odletél do Moskvy
a jednal se Stalinem. Titovy vzpominky na tyto rozhovory pozdéji zprostfedkoval
Dedjjer:
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Prvni setkani bylo velmi pohodové. Myslim, ze zakladn{ pficinou byly telegramy, které jsem
posilal za valky, zejména ten, ktery jsem zacinal slovy. 'Kdyz ndim nemuzete poslat pomoc, tak
nam alespon nepfekazejte’. To mi potvrdil Dimitrov, kdyz jsem ho navstivil hned po prvanim
setkédni se Stalinem. Rekl mi: 'Waltere [Titovo kominternovské jméno], Waltere, §éf se na tebe
kvili tomu telegtamu strasné zlobil... Razitkoval vzteky'. Dimitrov mi chtél dat najevo, ze se
m¢ pied Stalinem vlastné zastal.

Tito si sice v8$iml, ze Stalin nesnasi, kdyz mu né¢kdo odporuje, a jen Molotov se na
néj obcas obracel s zadosti o vyjadfeni, pfesto vsak citil, Zze je tieba Stalina v otdzce
situace v Jugoslavii vyvést z omylu, i kdyz to povede k "nepffjemnym scénim". V
jednu chvili podle Dedijerovy verze Stalin Titovi fekl: "Waltere, bud’ opatrny,
burzoazie v Stbsku je velmi silnal". Tito klidné¢ odpovédél: "Soudruhu Staline,
nesouhlasim s vasim nazorem. Burzoazie v Srbsku je velmi slabd ... Rozhovor probihal
v bolestné atmosféfe". Kdyz Stalin navrhl Titovi, aby souhlasil s navratem krale Petra,
Tito protestoval a donutil Stalina vysvétlit, ze pfipadny navrat bude cisté docasny.

Béhem téchto rozhovorl se objevila zprava, ze se Britové vylodili v Jugoslavii. At’
uz zamérné, nebo ne, sovétska tiskova agentura zameénila omezenou britskou operaci
na jednom jadranském ostrové, provedenou se souhlasem partyzand, za vylodéni v
plném rozsahu. Na Stalindv dotaz, co si o tom mysli, Tito odpovedél, Ze si je jist, ze se
jednd o planovanou a omezenou operaci, ale pokud by $lo o plosné vylodéni, bylo by
branéno. Nasledna setkani Stalina a Tita byla uvolnénéjsi a pro Tita mimofadné
vyhodna. Stalin nabidl tankovy sbor pro operace v Srbsku a dohodu, Zze Rud4 armada
bude docasné rozmisténa na jugoslavském dzemi, aby se zmocnila Bélehradu a poté
opustila Jugoslavii a sledovala svij cil - porazku Mad'arska; pro Titovo nové postaveni
statnfka bylo klicové, Ze Stalin nasadi Rudou armidu v Jugoslavii s Titovym
souhlasem.”

18. zafi, tésné pred odjezdem do Moskvy, napsal Tito Kardeljovi, aby okamzite
odjel do Chotvatska, kde se podle néj déji "rizné hlouposti". Chotrvatskem se Tito
zabyval od zacatku roku, ale tuto otdzku jiz nebylo mozné ignorovat, nebot’ pokud by
byl Bélehrad zajistén s podporou Rudé armady, dalsim dkolem by bylo porazit
ustasovee v Chorvatsku, a pfedtim bylo tfeba dat do pofadku politiku vici Chorvatsku.
Napéti mezi Titem a Hebrangem bylo trvalé. V prosinci 1943 Hebrang obvinil Tita, ze
fakticky ancktoval Dalmacii a "zachdzi s ni, jako by nebyla souc¢asti Chorvatska". V
tom byl urcity prvek pravdy, nebot’ po italském kolapsu a kapitulaci ve Splitu zde mohl
mit Nejvyssi $tab vetsi vliv nez jinde v Chorvatsku. Kdyz v lednu 1944 chorvatsky
komunisticky tisk psal o Jugoslavii jako o "umélém vytvoru Versailles", byl Kardel]
opét vyslan, aby situaci prosetfil. K okamzitému zlepseni nedoslo. V unoru 1944 Tito
zrusil Hebrangtiv pokus o vytvofeni chorvatské partyzanské vlady podle vzoru Titova
Narodniho vyboru pro osvobozeni lidu a v bfeznu zastavil to, co povazoval za
Hebrangiv pokus o vytvofeni samostatné soustavy soudd na osvobozeném
chorvatském tzemi. V dubnu se Tito ohradil proti heslu: "At’ Zije svobodné a jednotné
Chorvatsko v bratrském federativnim spolecenstvi se svobodnym Srbskem a
svobodnym Slovinskem"; Tito mél za to, ze se tim jednak vyhyba slovu
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"Jugoslavie" a ignoroval Cernohorce, Makedonce a Bosnaky. Tito Hebrangovi sdélil,
ze podle jeho ndzoru "to neni nihoda, je to v souladu s va$ linif". Hebrang byl
pfedvolin do Drvaru a Komunistickd strana Chorvatska byla instruovana, aby tyto
navrhy odmitla.”!

Dne 8. kvétna 1944 se konalo tfeti zasedani ZAVNOH a Hebrang ve svém
projevu zdiraznil, Ze boj neni "za komunismus ... ale za spole¢né lidové cile"; v ramci
toho, co bylo povazovino za "skutecnou valku proti sektafstvi", zdiraznil prava "na
vlastnictvi a majetek, soukromou iniciativu, svobodu nabozenstvi a svédomi". Hebrang
se chtel rozejit s témi, kdo se ve stran¢ staveli proti odvolavani se na Chorvatskou
rolnickou stranu, a v tomto ohledu kritizoval zejména Dalmatsky krajsky vybor, kde
"takové sektafské tendence bujely"; Split, hlavai mésto Dalmadcie, byl mistem, kde mé¢l
nejvyssi stab nejvetsi vliv. Hebrangovy poznamky pfimély ctyfi etnické srbské velitele v
chorvatském partyzanském hnutf k dezerci na protest proti tomu, co vnimali jako
marginalizaci v ramci rostouci chorvatské mocenské struktury. Namitali, Ze je
odrazovano od pouzivani cyrilice, Ze se jiz nezminuji ustaSovské masakry Srba v roce
1941 a ze Stbové jsou v ZAVNOH slab¢ zastoupeni. Hebrang sice trval na tom, aby se
ve skolach vsichni zaci udili cyrilici, ale podle jeho nazoru se Stbové v Chorvatsku
chorvatském utvaru.”

Kdyz v zafl 1944 Hebrang znovu kritizoval Dalmatsky zemsky vybor, byl Tito
piipraven zasihnout, protoze Hebrang do té doby povolil i katolickou nabozenskou
vychovu ve skolach a zfidil specidln¢ chorvatskou telegrafni agenturu. To vse Titovi
naznacovalo separatistické tendence. Kardelj mél tentokrat za ukol nejen proveéfit
situaci v Chorvatsku, ale v pifipadé, Ze se prokaze Hebrangova odpovédnost, ho i
odstranit.” Kardeljova zprava byla usvédcujici. Titovi 30. zafi napsal: "Andtija
[Hebrang] kazdym svym kazdodennim krokem vyzafuje nacionalistickou uchylku [a] ...
povazuje Jugoslavii za 'nutné zlo™.* Dne 5. fifjna poslal Tito Rankovicovi telegram, v
némz ho zadal, aby dal pokyn Kardeljovi a Djilasovi odjet do Chotvatska, vzit s sebou
Bakarice a jmenovat ho chorvatskym stranickym vidcem misto Hebranga. Poté meli
rekonstruovat celé chorvatské vedenf a vratit se s Hebrangem do Nejvyssiho stabu. To
vse bylo splnéno do 21. fijna.”

Zatimco Kardelj a Diilas byli v Chorvatsku, jugoslavsti partyzani a Rudd armada
bojovali bok po boku, 16. fijna dosahli predmésti Bélehradu a 18. fijnath zahajili plny
utok na mésto. Centrum mésta bylo dobyto 20.t . 'V dob¢, kdy se Tito 27. fijna 1944
vratil z Moskvy poté, co stravil né¢jaky cas v Rumunsku na velitelstvi fronty, se jiz
objevily znamky napéti mezi Rudou armadou a pattyzany. Stalin se rozhodl, Ze nema
jinou moznost nez pouzit pii postupu na Bélehrad bulharské jednotky. Tito z toho byl
nest’astny, pfedevsim proto, ze to podle n¢j nebylo soucasti puvodniho planu, ale také
proto, ze Bulhaii nebrali na védomi dohodu, kterou podle Tita uzavfeli s Rudou
armadou v otazce trofejnich zbrani. Jesté pfed svym navratem Tito pozidal Rudou
armadu, aby z Jugoslavie stihla bulharské jednotky, a stézoval si na zptsob, jakym
Bulhati neodevzdavaji trofejni zbran¢ do
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Jugoslavei. Molotov 18. ffjna Titovi pfipomnél, ze 12. fijna skutecné souhlasil s
pouzitim bulharskych jednotek, a dal najevo, ze podle vale¢né konvence trofejn{ zbrané
ptipadnou tomu, kdo se jich zmocni. Molotov dodal, ze pokud se vyskytnou problémy,
mél by Tito pouzit spravné kanaly k jejich vyfeseni a neotravovat velitele v poli.”s

Jakmile se Tito usadil zpét v Bélehradé, napsal 29. fijna Stalinovi dopis, v némz mu
popsal, jakou pomoc jeho nova vlada potfebuje vzhledem ke zniceni Bélehradu i celé
zemé. Zadal o 1000 ndkladnich automobild a znovu nastolil otazku trofejntho
materialu, pficemz si stézoval, Zze Ruda armada nepfedala ukofistény material, jak bylo
dohodnuto; zejména bylo zabaveno asi pét set ndkladnich automobild a dalsich
vozidel, ale Jugoslaveam bylo pfedano pouze Sest automobilt Kromé toho Jugoslavei
ukofistili $edesat tankl a Sest obrnénych automobilti a "vasi muzi" si je vzali. Trofejni
delostielectvo bylo naopak pfedano podle dohody. Tito pak pokracoval vyctem celé
fady problémi, které bylo podle néj tieba fesit:

Existuje mnoho dalsich pifpada nepifjemného chovini vojaka a dustojniki Rudé armady,
které boli srdce nasi armady a lidi, ktefi Rudou arma du obdivuji a idealizuji. Myslim, Ze
pro frontovy §tab byla selhanim instruktdz téch vojakua, kteif vstupovali do Jugoslavie a kterym
nebylo vysvétleno, ze do Jugoslavie nepfisli jako okupanti, ale jako spojenci... Obavam se, ze
toho vyuzivaji nejraznéjsi nepiatelé ke svym cilim, a to jak proti Sovétskému svazu, tak proti
nasemu lidové osvobozeneckému hnuti. Chtél jsem Vas o tom informovat jiz diive, ale zdrzel
jsem se a pozval jsem si vedouciho Vasi vojenské mise generdlporucika Kornéjeva a pozadal
ho, aby piijal okamzita opatfeni, ktera by alespon sniZila pocet takovych incidentd, a zaroven
o tom informoval Moskvu. Musim se pfiznat, Ze jsem si zavolal vase dustojniky ze $tabu
armady a v piitomnosti Kornéjeva je informoval o mnoha skute¢nostech a dirazné
pozadoval, aby pfijali opatfeni k napravé i banalnich zaleZitosti, které kazi vztahy s nasimi
lidmi. Je mi velmi nepifjemné, Ze jsem nucen vas tim znepokojovat, ale povazoval jsem to za
svou komunistickou povinnost... Frontovy $tdb by mél poucit jemu podiizené v Jugoslavii, ze
nemaji pravo zasahovat do vnitropolitickych otazek, jako se to stalo ve Smederevu, kdyZ
major Soprochov zakézal volnou ¢nnost lidové osvobozeneckého vyboru a stranické
organizace s tvrzenim, ze nase zemé je nepfitel a Rudd armada ji obsadila, nebo, jak se to stalo,
osvobodit vézné, které nase vojska zadrzela jako nepfatele naseho lidu. Nemyslim si, ze by
Staby mcély obsazovat tovarny v Jugoslavii a odvazet stroje a zafizeni, jak se to stalo ve
vojenské tovarné v Kragujevaci.

Setkani s Kornéjevem bylo skute¢né bouilivé. Tito, dalsi ¢tyfi clenové politbyra a
dva velitelé odpovedni za stbské tazeni, Peko Dapcevi¢ a Koc¢a Popovié, se dostavili
do Kornéjevova sidla, aby protestovali proti chovan{ Rudé armady. Titova kritika byla
odmeéfena, ale Dijilas vyhrkl, Ze nasi oponenti "neustdle srovnavaji dtoky vojaki Rudé
armady s chovanim anglickych dustojnika, ktefi se takovych dtoka nedopoustéji”.”

Stalin odpovédel Titovi 31. Hjna bez pozdravi a formalit. Tito se mylil, k dohod¢ o
trofejnich zbranich nikdy nedoslo a Molotov ho o tom jiz informoval. Sovétsky svaz
nabizel veskerou pomoc, kterou mohl, ale, poznamenal: "Zardzi mé, ze jednotlivé

incidenty a chyby vojakd a dastojnika Rudé armady generalizujete do obvinéni proti
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celou Rudou armadu; neni mozné takto urazet armadu, kterd vam pomohla vyhnat
Némce. Pak se obritil k Djilasovu vypadu. 'Kdyby rudoarméjci védéli, ze Dijilas a i,
ktefi mu neodporuji, povazuji anglické dastojniky v moralnim smyslu za vyssi nez
sovétské, pak by na takovou neslychanou urizku nezapomnéli', napsal, nez ujistil Tita,
ze bude okamzit¢ dodano osm set nakladnich aut a po nich dalsich osm set; na cest¢ je
také 50 000 tun obill.” Po této vyméné nazora byl Tito v korespondenci se Stalinem
opatrny, témét usluzny. Dne 12. listopadu 1944 napsal Stalinovi dopis, v némz mu
dékoval za rady ohledn¢ politiky vici cetnikiim a dalsim odptrcim: Stalin navrhl dalsi
amnestii, kterou Tito pfijal s nadSenim: "Vyjadfuji Vam velké diky za Vase cenné rady"
- a 21. listopadu byla amnestie nabidnuta vSem fadovym odpircam. Dne 17. listopadu
Tito pfipustil, ze jugoslavskd armada je v mnoha ohledech stile prodchnuta
partyzanskym duchem, a pozadal Stalina o pomoc pfi formovani moderni armady a
vyslovné pozadal o poskytnuti poradctt Rudé armady.”

Titovy vztahy s britskymi spojenci byly i naddle vyhrocené. Zatimco probihala
bitva o Bélehrad, byl Tito pod tlakem Britanie, aby podnikl spole¢né vojenské akce na
uzemi ovladaném partyzany. Podle nazoru generdla Wilsona mélo z vojenského
hlediska smysl, aby Rusové obsadili Bélehrad a partyzani se misto toho soustfedili na
zabranéni Némcam v Gstupu z Albanie a Recka pies Sarajevo. Nabidl leteckou
podporu spolecné britsko-partyzanské operace v regionu, ale nedostal zadnou
odpoved. Dne 19. listopadu Tito odmitl Wilsonovu zadost o vylodéni obrnéného
pluku s polnim délostfelectvem v Zadaru na pomoc partyzanskym jednotkim v
nesnazich; Tito byl neoblomny, ze spojenecké jednotky mohou na jugoslavském tzemi
operovat pouze pod jeho vlastnim velenim. Kontrola nad Bélehradem umoznila Titovi
ziemnit dohodu se Subasi¢em zptsobem, ktery posilil jeho pozici a oslabil britsky vliv.
K Churchillové nelibosti se oba muzi 1. listopadu dohodli, ze kral pfedd sva
svrchovana préva regentstvi slozenému ze ti osob schvalenjch Subasiéem a Titem;
Subasi¢ ziroveri bez konzultace s krilem Petrem souhlasil s tim, Ze se kral nevrat do
Jugoslavie dffve, nez se uskute¢ni referendum o budoucnosti monarchie. 8

V tomto okamziku se Stalin rozhodl zaséhnout jako cestny zprostiedkovatel.
Kardelj a Subasi¢ byli 22. listopadu pfedvolani do Moskvy a Stalin byl na Kardelje
"ptisny". Trval na tom, aby v nové jugoslivské armadé byli pfipusténi roajalisti¢tl
dustojnici, a pozadoval, aby byli vyslechnuti sovétsti vojensti poradci, ktefi byli do
Jugoslavie vyslani na Titovu zadost. Stalin informoval Kardelje o dohodé¢ o
procentech, které dosdhl s Churchillem, a "Givodem poznamenal, ze Jugoslavci nejsou
na svété sami a nemohou se chovat, jako by byli". Koneény text Subasicovy dohody,
zvefejnény 7. prosince 1944, jasné stanovil, ze volby se budou konat do tif mésica po
osvobozeni, ale do t¢ doby bude vlddnout AVNO], v lednu 1945 vhodné rozsifeny o
"nekompromitované" ¢leny piedvale¢ného parlamentu.8! Jestlize Stalinova intervence
v otdzce nové jugoslavské armady byla tstupkem Subagi¢ovi a Churchillovi, dal
kontroverzni otizka na pofadu dne ukdzala Stalinovu zdkladni podporu Titovi.
Ctvrtym bodem této schiizky bylo "urychleni procesu tzv.
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federdlni spolecenstvi s Bulharskem". Myslenka jakési balkinské federace byla vzdy
zakladem Titovy politické vize a ustaveni komunistickych vlad v Bulharsku i Jugoslavii
znamenalo, ze otdzka Makedonie by mohla byt vyfesena vytvofenim jakéhosi nového
federalniho ttvaru.52

Vzhledem k tomu, Ze bulhar$ti partyzani po vétsinu valky hledali podporu u svych
jugoslavskych bratra, mohli Jugoslavei doufat, ze budou pfi téchto jednanich urcovat
program. Kardelj navstivil Bulharsko zacatkem listopadu, ale vratil se zklamany.
Bulharsti predstavitelé si sjednoceni s Jugoslavii pfedstavovali jako dvoji bulharsko-
jugoslavsky stat; Jugoslavci chtéli néco ponékud jiného, néco, co by se dalo oznacit
jako "polystat". Jugoslavci méli pocit, ze "dvojstat" by urazil a znevazil Chorvaty a
Slovince, o Srbech nemluvé. Navic podle bulharského planu méla byt novym hlavnim
méstem federace Sofie. Podle bulharského planu meél byt Tito pfedsedou vlady a
Dimitrov tajemnikem strany. Jugoslavské navrhy pocitaly s rychlyjm piechodem k
federaci, s celni unif a spole¢nou zahrani¢ni politikou, s cestovanim bez past pro
obcany obou zemi a se spole¢nym vojenskym velenim v ¢ele s Titem, pficemz cilovym
datem dohody byl 31. prosinec 1944. Bulhafi reagovali souhlasem s celni unif, ale nikoli
se spole¢nym vojenskym velenim. Jak by tato jednani dopadla, se uz nikdy nedozvime,
protoze Stalin rychle ztratil nadSeni pro myslenku balkianské federace, kdyz 27.
prosince Britové, kteff byli zastoupeni v bulharské spojenecké kontroln{ komisi, vydali

oficialni demarsi na protest proti myslence bulharsko-jugoslavské federace.8?
Stav sovetsko-jugoslavskych vztahi byl znovu zhodnocen pocatkem ledna, kdy se
Stalin zacal pfipravovat na Jaltskou konferenci. Hebrang byl po svém odvolani z ¢ela
chorvatské strany povéfen fizenim hospodatstvi nového jugoslavského statu. V této
funkci pfijel pocatkem ledna 1945 do Moskvy a jednal se Stalinem na 9t . Stalin dal
jasné najevo, ze dokud bude valka pokrac¢ovat, bud e pomoc Jugoslavii omezena.
Vratil se také k Titovu "nepochopeni" otizky trofejnich zbranf - trofejn{ zbrané vzdy
patiily armad¢, kterd je ziskala. To pfimélo Hebranga znovu nadhodit otazku chovani
Rudé armady: mnoha Jugoslavetim se podle néj nelibilo, jak Ruda armdda odebirala
vyrobky z Jugoslavie a pouzivala je k zasobovani svyjch jednotek operujicich v
Mad’arsku; Stalin na to jednoduse odpovédél, ze Rudd armada tyto dodavky potiebuje,
a zabavil zasoby v Mad’arsku i v Jugoslavii. Stalin se pak vratil k Djilasovi a jeho
"urdzce" dastojnika Rudé armady a vysvétlil, proc se Ruda armada chovala tak, jak se
chovala. "Bojovnik si mysli: je hrdina, maze vSechno, dnes je zivy, zitra mrtvy, vSechno
mu odpusti. Vojaci jsou unaveni, vycerpani z tézkych boju - neni spravné k tomu
pfistupovat z pozice "ictyhodného intelektudla™. Kdyz piesel ke vztahu mezi pattyzany
a fadovymi vojaky, Stalin vysvétlil, jak Rudd armada, kdyz vstoupila do oblast{
ovladanych partyzany, poslala partyzany do tylu, kde nektefi pokrac¢ovali ve sluzbe,
nekteff byli poslani na vycvik a jini byli vyfazeni. "Za linii jsou partyzani v pofadku, ale
k otevienému boji se nehodi, chybi jim vojenska disciplina'.84 Hebrang shrnul toto
jednani v dlouhé zpravé pro Tita. Poznamenal, Ze 'v mnoha politickych otazkach se
jejich nazor lisil od naseho'. V otizce Bulharska navrhovali
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ze v dlouhodobém horizontu je cestou vpied federace "dvou statd", ale v soucasné
dobé je vzhledem k mezinarodni situaci mozny pouze pakt o pfatelstvi a vzijemné
pomoci na deset az dvacet let, a ani o tom by se nemélo uvazovat difve nez po Jaltské
konferenci a kone¢ném mezinarodnim pfijeti Viselské dohody. Stalin dal jasné najevo,
ze Jugoslavei "musi byt ve vnéjsich politickych zalezitostech opatrni'; hlavaim dkolem
bylo posilit své vitézstvi a nekladou zadné pozadavky na sousedni zemé, aby nevyvolali
stfety s nimi. V praxi by Jugoslavei méli vSechny zahrani¢népolitické zalezitosti
konzultovat s Moskvou. Stalin Hebranga ujistil, Ze pokud si to Britové rozmysli a
dohoda se Subasi¢em nebude mezinarodné uznana, méli by Jugoslavei pockat do tnora
a pak prohlasit Jugoslavsky narodni vybor pro lidové osvobozeni za prozatimni vladu
Jugoslavie. Na Jalt¢ se Stalin skutecné postavil za Titovu véc. Dne 8. unora chtél od
Churchilla védét, pro¢ se s vytvofenim jugoslavské vlady otali. Churchill odpovedél, ze
vse je viceméné piipraveno, az na nékolik zmén. Stalin pak souhlasil s Churchillovym
pozadavkem, aby rozsifeni AVNO] znamenalo piijmout do n¢j vsechny cleny
pfedvalecného jugoslavského parlamentu, ktefi nejsou poskvrnéni kolaboraci; trval také
na tom, ze pokud bude AVNOJ pfijat jako docasny zikonodarny organ, méla by byt
jeho legislativa nakonec ratifikovana nadchézejicim Ustavodarnym shromazdénim,ss

Uspéiné vytvofeni mezinarodné uznavané vlady v éele s Titem viak vedlo pouze k
dalsimu stfetu mezi Stalinem a Jugoslavci. Sovétsky svaz vzdy predpokladal, ze vedle
Subagice bude dalsim nekomunistou, kter§ vstoupi do nové vlady, byvaly jugoslavsky
velvyslanec v Sovétském svazu. Tito si misto toho vybral pfedvile¢ného srbského
politika Milana Grola. Toto nejmenovani kandidata Moskvy vyvolalo okamzity protest
Molotova, kterj 11. biezna 1945 varoval Tita, Ze tento Simiéav jednostranny krok
muze zpusobit potize. Kdyz se to Tito snazil vysvétlit, Molotov mu 15. bfezna nath
jizlive odpovedel, ze Titovo vysvétleni nepiijima: pochybuje, ze Tito mohl skute¢né
vetit, ze se Grol skute¢né vzdal svych velkostbskych protidemokratickych ambic,
protoze Grol nikdy vefejné neodsoudil Mihailovice; kdyby Britové trvali na Grolovi,
jak naznacoval Tito, Sovétsky svaz by Tita v jeho vystoupeni proti Brithm podpofil.
Molotov pak naznacil, ze velkostbsky natlak na Titovu novou vlddu byl ziejmy i z
nevyraznosti prohlaseni nové vlady, v némz nebyl Sovétsky svaz skute¢né zminén. Na
zaver Molotov podotkl, ze vzhledem k tomu, ze mezi Jugoslavif a Sovétskym svazem
dosud nebyla uzaviena smlouva o pfitelstvi, mohou byt jeho obavy v této véci
zvefejnény.

Tito byl potrestan. Jeho politbyro reagovalo jest¢ téhoz dne téméf plazivym
zpusobem. Pripustilo, Ze se Grol snazi posilit srtbskou reakei a Ze sovétské obavy se

>on

ukazaly jako opravnéné, nebot’ "srbskd reakce zvedd hlavu". Politbyro doufalo, ze
zaclenénim Grola do vlady se jim podaii stbskou reakei neutralizovat, ale to se ukazalo
jako mylné. Politbyro udélalo chybu zejména v tom, ze Molotovovu prvni zpravu
nebralo dostatecné vazne. Nejvetsi chybou, kterou politbyro zjistilo, vsak bylo
zleh¢ovani role Sovétského svazu. Politbyro to neudélalo v dusledku natlaku ze strany
Grola.
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a Subagi¢e, ale z "oportunistického strachu z rozchodu s Anglii a Amerikou".
Odpoved pokracovala:

Bereme plné¢ na védomi{ odpovédnost sovétské vlady za nase kroky v Jugoslavii a domnivame
se, ze jsme udélali chybu, kdyz jsme neposkytli dostate¢né informace o nasich planech a
zamérech. Pro Jugoslavii existuje pouze jedind cesta - pouze jit spolecné se Sovétskym svazem
pod jeho vedenim. Myslime si to nejen proto, Ze jsme komunisté, ale také jako odpovedni
statni Cinitelé. Pokud jde o konkrétni opatfeni k napravé nasich chyb, zejména v piipadé
Grolu, budeme se s vami radit.

Tito pozidal o povoleni vyslat Djilase a Rankoviée do Moskvy, aby si vyjasnili
zélezitosti.8¢ Molotov na tento navrh zpocatku reagoval piiznive, ale poté
informoval Tita, Ze se s nim dohodl na spolupraci.

18. bfezna, ze Dijilas a Rankovi¢ by nemeéli pfijet a Ze jakékoli rozhodnuti mize pockat

na jmenovan{ sovétského velvyslance. Sovétsky svaz byl v této dob¢ obzvlasté citlivy.

Kdyz velvyslanec pfijel a Tito uspotadal banket pro vsechny spojenecké velvyslance,

pfenechal cestné misto britskému velvyslanci jako nestoru nového diplomatického

sboru. Kdyz Sovétsky svaz protestoval, Tito si postézoval: "opravdu ¢lovék nevi, co ti

Rusové chtéji". Nakonec to byl spise Tito nez Djilas a Rankovi¢, kdo navstivil Moskvu.

Prijel 5. dubna a nasledujictho dne se setkal se Stalinem. Do 11. dubna byla mezi

obéma zemémi podepsiana smlouva o pratelstvi a poté Tito navstivil Ukrajinu, kde ho

pohostil ukrajinsky stranicky vadce Nikita Chrusc¢ov.” Pfinejmensim navenek Sly
v$echny problémy mezi obéma zemémi stranou, protoze se blizilo vitézstvi v Evropé.

Po névratu z Moskvy fekl Tito 23. dubna politbyru, Ze "Sovétsky svaz nim pomuze na

jakékoliv urovni" 88
Po skonceni vilky se Tito oznacil za "komunistu a odpovédného stitnika", ktery

stoji v ¢ele nového jugoslavského statu; byl také organizatorem teprve druhé uspésné

socialistické revoluce na svété. Titav osobni Zivot béhem valky vsak byl
traumatizujici. Kdyz na jafe 1944 vedl Dijilas vojenskou misi do Moskvy, podafilo se

Titovi obnovit kontakt se synem Zarkem a 21. kvétna pon¢kud neochotné souhlasil s

tim, aby se Zatko vratil do Jugoslavie; zranény ve vélce se stal ponckud neochotnym

studentem moskevské vojenské akademie.8 Kdyz Tito v dubnu 1941 uprchl ze

Zahtebu do Bélehradu, nechal tam Hertu Haasovou a netrvalo dlouho, nez ji ustasovci

zadrzeli a zavieli do tabora. Na pocatku partyzanského boje navizal Tito vztah s

Davorjankou Paunovi¢ovou, Zdenkou, kterd pusobila jako jeho sekretatka. Ackoli

nebyla mezi jeho kolegy oblibend, Tito rad snasel to, co ostatni povazovali za jeji

"besy". Kdyz vsak byl Djilas v bfeznu 1943 vyslin na jednani s Némci, Tito trval na

tom, aby Herta Haasova byla jednou z osvobozenych. Djilas vzpominal, jak Hertu

pfivezl ze Sarajeva na partyzansky $tab, kde ji "Tito vypravel o Zdence ... [a] Herta mi

vzlykala na rameni ... a diistojné a trpélive pfijimala zlom".%0 Herta se brzy piesunula z

Titova $tdbu k chorvatskym partyzanim. Tragicky se u Zdenky brzy objevila

tuberkul6za a koncem vélky byla vazné nemocnd; zemfela v nemocnici v Sovétském

svazu v roce 1946.
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REVIZE MARXISMU-LENINISMU

BUDOVANI STALINISMU
V dobé ptiprav na druhé zasedani AVNO] Kardelj uvedl:

Neodvazujeme se byt arogantni, neodvazujeme se opijet se uspéchem... Mizeme zvitézit jen
tehdy, kdyz za nami bude stat vétSina obyvatelstva... Sovétsky svaz nim pomuize v zasade
nezasahovani do vnitinich zilezitosti. Nedovoli reakénim silam, aby silou zbrani uhasily
osvobozenecky boj naseho lidu. Vnitini uspofadani statu je vsak véci naseho lidu. V dasledku
toho bude nutné postupovat v co nejsirsi fronté a v procesu boje pozvednout védomi
lidovych mas.!

V prvnich mésicich po vitézstvi se Tito "opajel uspéchem". Se Sovétskym svazem
po boku rychle upustil od jakychkoli vimysld, ze se nechysta vybudovat komunisticky
stat. Jeho odpirci s tim mohli udélat jen malo. Kral 8. srpna 1945 odvolal své regenty
zklamany jednostrannosti Titovy a Subasi¢ovy dohody, ale jesté ten mésic se struktura
lidového osvobozeneckého vyboru pfejmenovala na Lidovou frontu a pod jeji zastitou
se 11. listopadu konaly volby do Ustavodarného shromazdéni. Nasledovaly vieobecné
volby 27. listopadu a 29. listopadu byla zruSena monarchie. Tito omezil jakoukoli
politickou ¢innost mimo Lidovou frontu pomoci nafizeni, ktera zbavila volebniho
prava vsechny, kdo udajné¢ kolaborovali s nepfitelem. Na protest Subasi¢ i Grol
odstoupili a volby bojkotovali. Lidova fronta tak ziskala 90 % hlast pfi volebni Gcasti
ptes 88 %; Tito se neostychal postupovat chytfe smérem k socialismu, znarodnit banky
a obchodni podniky.2

Jako vadce druhé uspésné socialistické revoluce na svété si Tito rad vzal za vzor
zkusenosti prvniho socialistického staitu na svété. Dijilas vzpominal, jak vedeni
odhadovalo, ze by v otevienych volbiach mohlo ziskat nejméné 60 az 70 % hlasu, ale
dalo pfednost volbam fingovanym, které by zabranily legalnimu etablovani opozice.
Novy rezim se tvrde vyporadal se svymi politickymi odptirci a zatkl mnoho tisic lidf na
zéklade Siroce definovaného obvinéni z kolaborace. V bieznu 1946 byl Mihailovié
zajat, souzen a popraven; ti z jeho stoupencu, kteif se nevzdali, byli prondsledovani a
na misté¢ popraveni. Po Mihailovi¢ové procesu nasledoval na podzim 1946 proces s
katolickym arcibiskupem Aloisem Stepinacem, ktery se diky své sluzbé katolickym
Chorvatim dostal do tzkych, i kdyz napjatych vztahtt s ustaSovskou vladou
Nezavislého statu Chorvatsko. V 1ét¢ 1946 doslo také k zasahum proti vedoucim
piedstavitelim srbskych a chorvatskych rolnickych organizaci. Soucasné byly nastoleny
vsechny paramenty komunismu sovétského typu. V cervenci 1946 byla vydana
Zakladni
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Byl piijat zakon o druzstvech, prvni krok k socializaci zemédélstvi. Poté se rolnici
museli potykat s pevné stanovenymi nizkymi cenami, povinnymi dodavkami, vysokymi
danémi, omezenim uvérd a zakazem namezdni prace - pokud nevstoupili do druzstva,
kde jim byly k dispozici nové zemeédelské stroje. Pokroku bylo brzy dosazeno i v dalsi
oblasti hospodafstvi, kde bylo mozné vyuzit sovétskych zkusenost, v industrializaci.
Koncem roku 1946 se zemé za cenu obrovskych obéti vzpamatovala z velké casti
valecné devastace a vlada byla odhodliana pokrac¢ovat v programu socialistického
pramyslového rozvoje; v dubnu 1947 byl vyhlasen prvni pétilety plan.3

Tempo této snahy o rychlou industrializaci zpusobilo prvni povéale¢ny rozkol mezi
vedenim. Na jafe 1946 se Hebrang, ktery mél na starosti hospodaiskou politiku,
vyslovil pro zpomaleni hospodatského ristu. Po vétsinu pfedchoziho roku jednal se
Sovétskym svazem o planovaném zalozeni dvoustrannych akciovych spolecnosti, a
prave kdyz Sovétsky svaz v dubnu 1946 vyzval k podrobnym jednanim tykajicim se
téchto spolecnosti, doslo k vyostfeni Titovych neshod s Hebrangem. Hebrang mél jet
do Moskvy vést tato jednani, ale Tito snizil status navsteévy tak, aby Hebrangovi nebylo
umoznéno odjet. Hebrang si poté napsal Kardeljovi, ze si na to stéZuje a ze se citi
odstréeny na okraj spolecnosti. Tento "Hebrangiv dopis" projednala zvlastni stranicka
komise a 19. dubna se seslo politbyro, které Hebranga za jeho chovani odsoudilo a 24.
dubna ho odvolalo z politbyra a vétsiny dalsich funkci, 1 kdyz ztstal v éele planovaci
agentury az do bfezna 1948.4 Tito se zfejmé obaval, ze Hebrang doufal, Ze ziska
sovétskou podporu pro zpomaleni tempa hospodifského rozvoje, jakmile budou
akciové spolecnosti pevné zakotveny a Sovétsky svaz bude mit jasny zajem na tom, aby
jugoslavska ekonomika fungovala efektivné, a ne chaoticky.>

Misto Hebrangovych hospodatskych jednani navrhl Tito diplomatické rozhovory,
na které byl Sovétsky svaz ochoten pfistoupit, protoze mél obavy z Titovy balkanské
politiky. Sovétsky svaz se obaval, Ze planovana jugoslavsko-albanska smlouva o
pratelstvi obsahuje tajné vojenské dolozky a nastiiuje moznou budouci jugoslavsko-
albanskou federaci. V pfedvecer svého odjezdu zafadil Tito na pofad jednani také
otazku federace s Bulharskem, nebot’ bulharska strana ji v dubnu 1946 znovu nastolila.
Stalin a Tito se sesli 27. kvétna a 8. Cervna a byla podepsina dohoda zahrnujici
vytvofeni akciovych spolecnosti, dlouhodobou puajcku a sovétskou podporu
jugoslavskému vojenskému pramyslu. Béhem jednani o mezinarodnich zaleZitostech
Molotov trval na tom, aby se s bulharskou otazkou pockalo na podepsini mirové
smlouvy, ale Jugoslavci mohli pokracovat v jednan{ o jugoslavsko-albanské smlouve,
ktera byla nasledn¢ podepsana v cervenci 1946. Atmosféra na téchto jednanich byla
pratelska, ale objevily se dtlezité rozdily v dirazech. Bé¢hem diskuse se Stalin zeptal
Tita, zda albansky komunisticky viidce Enver Hodza souhlasi se vstupem Albdnie do
federace s Jugoslavii, a Tito odpovedeél, Ze ano; Stalinova odpoved znéla, Ze vzhledem
k tomu, Ze otazka Terstu neni mezi byvalymi vale¢nymi spojenci stale vyfesena, by bylo
moudré neprosazovat spojeni Jugoslavie a Albanie piilis daleko. Oba muzi se v$ak
dohodli, Ze Hodza by nemél navstivit Sovétsky svaz, pficemz Stalin piijal Titovo
ujisténi, ze "se o néj muzeme postarat”.6
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Nicmén¢ Stalin byl v té dob¢ s Titovymi kroky vice nez spokojen a jednomu
ufednikovi polského ministerstva zahrani¢i fekl, ze "Tito je véz sily". Bylo zapotfebi
zkueného oka, aby clovek postfehl rozdily mezi jugoslavskym stalinismem a
sovetskou verzi, kterou Jugoslavei napodobovali. Dijilas si vsiml ddlezitého prvku
odlisnosti v ¢lanku pro Komunist z 1. fijna 1946. Kritizoval "zvricenosti lidové moci" ve
zpusobu fungovani vybort Lidové fronty a vyzvedl Kardeljiv nazor, Ze jugoslavsti
komunisté nechtéji byt "zavratné dspésni”, potiebuji "jit co nejsirsi frontou". Djilas
zdlraznil, ze vybory Lidové fronty musi byt demokratické a ze je "dulezité, aby
demokracie nebyla pouze formalni". Podle jeho nazoru se vybory "lisi od sovétd a maji
boje". Takovému boji se nedalo vyhnout "vyloucenim darebika", bylo nezbytné
"vytrvale pracovat mezi masami". Zaroven odsoudil byrokracii, "jednoho ¢i dva ¢leny
vyboru, ktef{ berou vSe do svjch rukou". Pokud jde o volbu mezi pfesvéd¢ovanim a
natlakem, "natlaku je tieba se vyhnout, kdykoli je to mozné". Clanek nezdiraziioval
rozdily mezi byrokratizovanymi sovéty za Stalina, kde byli "darebici" bézné
vylucovani, a trpélivou praci na zaclenéni, kterou rozvijeli jugoslavsti komunisté béhem
Dlouhého pochodu, ale pfesto tam byl.”

Jestlize Titovy plany na rychly hospodafsky rast prostfednictvim prvniho
pétiletého planu vyvolaly neshody uvnitt Jugoslavie, v Albanii vy vo laly plnou
politickou krizi. Po valce byla mezi Jugoslavii a Albanii zfizena spolecnd koordinaéni
komise, jejimz ukolem bylo provadét vsechny hospodafské dohody mezi obéma
zemémi. Na jejim zakladé byla po ¢ervencovém podpisu jugoslavsko-albanské smlouvy
o pratelstvi podepsiana primyslova dohoda, na jejimz zéklad¢ Jugoslavie poskytla
Albanii jugoslavské uvery, a nasledné dalsi dohoda z 27. listopadu 1946, ktera fakticky
pozadovala hospodaiské slouceni obou statd, nebot’ zahrnovala harmonizaci
hospodafskych pland, vytvofeni celni unie a vyrovnani mény; na zakladé této dohody
meéla byt rovnéz zalozena fada albansko-jugoslavskych akciovych spole¢nosti. Kdyz
Djilas hovofil v patlamentu o dohodé o celni unii, naznacil, Ze je to v déjinach
diplomacie ojedinélé, aby dvé zemé tak uzce spolupracovaly.®

V cervnu 1947 poskytla Jugoslavie Albanii dal${ dvér v hodnoté dvou miliard
dinard, ale nektefi albansti clenové spolecné koordinacni komise byli jiz tehdy
znepokojeni disledky toho, co se déje, protoze tato pujcka predstavovala vice nez
polovinu pifjmt albanského stitu, coz zpochybniovalo, zda se stait mize povazovat za
skutecne nezavisly. Selfula Malesova a Nako Spiro stili v cele toho, co Jugoslavci
nazyvali "zapadni tendenci" mezi albanskymi komunisty, ktera kritizovala jasnou
zavislost Albanie na jugoslavské podpofe a chtéla zachovat nékteré tradicni obchodni
vztahy s Italii. Dne 5. cervence 1947 napsal Spiro do albanského tisku clanek, v némz
opatrné naznacil, Ze pozadavky kladené na Albanii v souvislosti se zaclenénim zemé do
ambiciézniho jugoslavského pétiletého planu jsou pficinou poklesu albanské Zivotni
urovné. Kdyz pozdéji v 1ét¢ Spiro vydal dekret o snizeni povinnych ndkupt od
rolnictva na podzim tohoto roku pod troven
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1946 "jugoslavsti predstavitelé vysvétlili albanské vlddeé nespriavnost tohoto rozhodnuti
a byl vydan novy dekret", ktery Spiro odmitl podepsat.? Jakmile se pétilety plan
rozbehl, Albanci si rychle zacali stézovat, ze z hlediska dodavek vidi jen maélo vyhod.
Spiro byl také znepokojen, kdyz 7. cervence 1947 spole¢na koordina¢ni komise
rozhodla o zavedeni ménové rovnosti zrusenim staré albanské meény a zavedenim nové
mény na parité s dinarem. Ackoli Jugoslavei mohli pfedlozit ¢isla naznacujici, ze nova
ména skute¢né zlepsi zivotn{ uroven Albancd, Spiro tvrdil, Ze je tomu naopak. Stejné
tak Spiro otalel s koordinaci jugoslavského a albanského pétiletého planu. Podle jeho
nazoru bylo dtlezité zachovat ur¢itou miru autarkie, i kdyby to znamenalo rozvijet v
Albanii pramysl, kdyz pro n¢j podle jugoslavského nazoru neexistovaly pfirodni zdroje.
Nez aby celil dalsi kritice, spachal Spiro 20. listopadu 1947 sebevrazdu. Nasledné
albansti komunisté poslusné odsoudili Spirovu ddajnou politiku podpory rozvoje
albanského pramyslu oddélené¢ od pramyslu Jugoslavie. !0

Jugoslavie ovladala nejen albanské hospodaiské zalezitosti, ale také uacinne
kontrolovala albanskou armadu. V letech 1945-1948 vydala Jugoslavie na podporu a
vybaveni albanské armidy vice nez 700 miliont dinard. Na zacatku roku 1948
studovalo na jugoslavskych vojenskych akademiich 225 Albancu a zastupci albanského
generalntho $tabu byli pfitomni na vsech duleZitych vojenskych konferencich v ramci
jugoslavského ministerstva obrany, zatimco jugoslavskd armdda poskytovala
albanskému generalnimu $tabu své zakladni opera¢ni plany. Po srpnu 1946 byl k
albanské armadé nepfetrzité pfidélen tym Politického feditelstvi jugoslavské armady.!!
Toto rozhodnuti nasledovalo po osobnim setkani Tita s HodZou 23. ¢ervna 1946, na
némz HodZza ddajné prosil Tita, aby vytvoiil federaci s Jugoslavii, protoze se mu to
zddlo jako jediny zplsob, jak zabranit néjakému "imperialistickému ttoku" na jeho
zemi; na tomto setkdni oba muzi dale diskutovali o dopadu toho, Ze se Albanie stane
soucasti jugoslavské federace, na Kosovo. Djilas pozdéji odsoudil jako Titovy nejvétsi
"chyby a excesy" jeho opakované pokusy v této dobé¢ "podiidit Albanii Jugoslavii".12

ZRIZENI SYSTEMU COMINFORM

Enver Hodza se obival "imperialistického utoku" na Albanii, protoze Albdnie s
podporou Jugoslavie stala v prvni linii podpory feckych komunistd v obc¢anské vilce,
ktera v této zemi vypukla v kvétnu 1946. Od zaff 1946 Stalin povzbuzoval Jugoslavce a
Albance, aby rozsffili svou pomoc feckym komunistiim, a sliboval, Ze sovétskd pomoc
bude nakonec poskytnuta jako odména.!® Uspéch komunistického povstani v Recku
pfimél Spojené staty, aby v dnoru 1947 vyhlasily Trumanovu doktrinu, v jejimz
dusledku se zhroutily povale¢né koali¢ni vlady ve Francii i Italii a komunisté obou zemi
byli sesazeni z ministerskych posti. Ze sovétského pohledu byla nabidka Spojenych
staitd na Marshallovu pomoc v cervenci 1947 dal§im krokem v tomto novém
protikomunistickém tazeni. Jejim nejzfetelnéj$im cilem bylo odménit zemé jako
Francie a Itdlie, které se "zbavily" svych komunistickych ministrd, tim, Ze je zavazaly
do systému
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bezpecnost financovana v dolarech. Marshallova pomoc se vsak Stalinovi jevila také
jako dplatek odptircim komunistd ve vichodni Evropé, zejména v Ceskoslovensku a
Madarsku. V obou téchto zemich byla parlamentni aritmetika takova, ze kdyby se
socidlni demokraté obratili proti komunistim a spojili se s raznymi liberdlnimi a
konzervativnimi skupinami, jak to udélali socialisté ve Francii i v Italii, mohli by byt
komunisté odstaveni od moci i ve vychodni Evropé. Vychodoevropsti komunisté byli
znepokojeni nahlym zdjmem, ktery britska Labour Party projevila o mezinarodni
kongres socialistickych stran v Podunaji v bieznu 1947, a navStévami vyznamnych
britskych a francouzskych socialistti v Ceskoslovensku a Mad’arsku. Aby pomohl spojit
vychodoevropské staty do pevného spojenectvi proti Marshallové pomoci, obratil se
Stalin na Tita.!*

O zfizeni Komunistické informacni kancelate (Cominform) se poprvé jednalo pii
setkaini Molotova s Dijilasem v Pafizi v cervnu 1947 na jedné z pravidelnych
povale¢nych konferenci ministrti zahranici. Molotov navrhl, Ze je tfeba obnovit jakysi
druh Komunistické internacionaly, a Dijilas reagoval s nadsenim. Vazné konzultace
zacaly 15. srpna a vedouci pfedstavitelé komunistickych stran Sovétského svazu,
Jugoslavie, Bulharska, Ceskoslovenska, Mad’arska, Rumunska, Francie a Itilie se
nakonec sesli 22.-27. zaff 1947 ve Szklarské Porebé. Na této schuzce se do poptedi
dostala Jugoslavie. Jejich delegati Djilas a Kardelj ostfe kritizovali zejména francouzské
a italské komunisty za to, ze se nechali odstavit od svych vlad, a tvrdili, Ze chapou, pro¢
a jak se jejich francouzsti a italsti soudruzi nechali tak snadno napalit. Jugoslavci tvrdili,
ze to bylo proto, Ze tyto koalicn{ vlady lidové fronty nebyly posileny "zdola".!5

Pro komunisty byla spravna taktika pfi vytvareni lidové fronty s ostatnimi stranami
otazkou, kterd dlouho vyvolavala spory. V Sasku v roce 1923 komunisté nakratko
vytvofili koalicni vlidu se socidlnimi demokraty, coz vsak Komunistické strane
Némecka neumoznilo tézit z vazné politické a hospodafské krize toho roku a
pravdépodobné piispélo k fiasku neuspésné némecké "Hjnové" revoluce na podzim.
Casteéné v reakci na tento netspéch zahajil 6. kongres Komunistické internacionaly v
roce 1928 politiku tzv. tiettho obdobi, kterd oznacila socidlni demokraty za posledni
hraz kapitalismu a trvala na tom, ze jakdkoli spoluprice se socialnimi demokraty muze
probihat pouze "zdola", na uUrovni fadovych ¢lent. Kdyz se Hitler dostal k moci
castecné v dusledku neschopnosti némeckych komunistd a socidlnich demokratd
spolupracovat v boji proti nému, Komunistickd internacionala pochopitelné tuto
otazku znovu pfehodnotila a na VII sjezdu Kominterny v roce 1935 piijala strategii
lidové fronty, kterou prosazoval Georgij Dimitrov.

Kdyz Dimitrov v roce 1935 zahdjil strategii lidové fronty, vidél v ni nejen obranu
stavajicich parlamentnich rezimu, ale i cestu k socialismu. Snazil se zduraznit, ze
komunisté se nemohou pfipojit k zadné "normalni" parlamentni vlade; tvrdil, Ze takova
byla politika pfijata v Némecku v roce 1923, ktera redukovala myslenku spoluprace se
socidlnimi demokraty "na bezzisadovou taktiku vytvafeni blokd na zdkladé éisté
patlamentnich dohod". Klicem k tomu, kdy a zda viibec by se komunisté méli pfipojit
k
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vlada byla pfipravnou praci pfi budovani masového hnuti lidové fronty, které neni
stranou. Nestranické masové organizace zvolené zdola v boji proti fasismu byly klicem
k G¢innému hnuti lidové fronty. 'Cim lépe bude toto masové hnuti organizovano
zdola, ¢im $irsf bude sit” nestranickych tfidnich organt lidové fronty v tovarnach ... tim
veétsi bude zdruka proti mozné degeneraci politiky vlady lidové fronty'. V Sasku v roce
1923 podle Dimitrova komunisté neudélali nic pro vyzbrojeni proletaridtu ani pro
mobilizaci mas - nezrekvirovali ani jediny byt. Chovali se prosté jako obycejni ministii
"v riamci burzoazni demokracie". Komunisti¢ti ministfi ve vlad¢ lidové fronty
potiebovali "kontrolovat vyrobu, ovladat banky, rozpustit policii" a k tomu
potiebovali podporu "zdola".16

Piesné takova degenerace, jakou pfedpovida Dimitrov, nastala ve Spanélsku béhem
obcanské valky. Na pocatku konfliktu existovala po celé zemi sit” vybora lidové fronty
a komunisticti ministfi vstoupili do vlady v dob¢ vrcholici krize, kdy se délnikam
rozdavaly zbrané. Zatim to bylo dobré, ale jak se republikiansko-socialisticko-
komunistickd administrativa snazila dohodnout na spravné strategii boje proti
Francovi, pojem "tlak zdola" se postupné vytricel. Je pravda, ze na podzim 1937 byl
tlak komunistd jak na urovni fadovych obcand, tak ve vladé takovy, ze Komunisticka
strana épanélska uvazovala o pfechodu z pozice, kdy by se pouze podilela na vlade, do
pozice, kdy by vladu otevien¢ ovladala, ale Stalinovy obavy z moznych mezinarodnich
duasledka takového vyvoje znamenaly, ze na jafe 1938 Kominterna jakykoli takovy
vivoj vetovala. Spanélska lidova fronta se stile vice stavala nerozeznatelnou od
"burzoazni" koalicn{ vlady. Kdyz v lednu 1940 Kominterna vypracovala "Pouceni ze
$panélské obcanské valky", $panélsky komunisticky vidce José Diaz odsoudil zasah
Kominterny z jara 1938 a zdaraznil, Zze strana méla pracovat na "rozbit starého
statntho aparatu, ktery slouzil reakci, a nahradit ho novym aparitem slouzicim délnické
ti{de"; hlavai pficinou jejiho selhani byl zptisob, jakym pévodni vybory lidové fronty
uschly na vinici a nebyly vytvofeny zadné vybory schopné vyvijet tlak na
nekomunistické vladni strany "zdola".1?

Tito byl vzdy skepticky vuci lidové fronté, jak ukazaly jeho spory s Gorkicem, a
jeho véle¢né lidové osvobozenecké vybory se pevné opiraly o zkusenosti ze $panélské
obcanské valky a byly vzdy pod pevnou komunistickou kontrolou. Stejné to bylo i s
témi zahrani¢nimi komunistickymi stranami, které Jugoslavci dokazali v pribéhu valky
ovliviiovat. Recké osvobozenecké hnuti (EAM) Komunistické strany Recka se
prohlasovalo za skute¢nou koalici, ale ve skute¢nosti mohla byt koalice ¢ty stran vzdy
pfehlasovana zastupci takovych masovych organizaci, jako byli partyzani, mladeznické
hnuti, zenské hnuti nebo odbory. V Italii, zejména v severni Italii, kde se az do
Mussoliniho padu veskery vliv Kominterny uplatioval prostiednictvim Jugoslavie,
zajist’oval Vybor ndrodnfho osvobozeni komunistickou pievahu také tim, Ze daval
zastoupeni masovym organizacim. Poc¢atkem roku 1944 se Stalin opét obaval, Ze feci o
komunistické hegemonii v zdpadni Evropé by mohly ohrozit mezinirodni postaveni
sovetské
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Unie. V bfeznu 1944 vyslal Togliattiho na jih Itdlie, aby se ujistil, Ze komunisté pfijmou
takzvany "princip patity", tedy Ze vSechny strany v italské koalici po Mussolinim budou
mit stejny hlas. V Recku se stfetl Stalinav a Titav tlak. Pod sovétskym tlakem souhlasili
1. srpna 1944 se vstupem do koali¢ni vlady i fecti komunisté, ale v prosinci za Titova
povzbuzovani zménili taktiku a vyuzili své hegemonie v EAM k zahdjeni povstani.18

To bylo jadrem lekce z déjin, kterou Kardelj pfednesl svym kolegim delegatim na
ustavujicim zasedani Kominformu. Jugoslavei nikdy nezapomnéli na vyznam prace
"zdola" a zvitézili; Francouzi a Italové, jejichz lidové fronty nebyly ni¢im jinym nez
"burzoaznimi" koalicemi, neuspéli; jinde ve vychodni Evropé, konkrétné v
Ceskoslovensku a Mad’arsku, bylo na ¢ase zavést do lidové fronty prvek "zdola", aby
se zejména mistni socialni demokraté nenechali uplatit ldkadlem Marshallovy pomoci.
Zdalo se, ze jugoslavska linie ma v Moskvé plnou podporu, zvlasté kdyz se na zasedani
Kominformu dale rozhodlo, Ze ustfedi nové organizace bude sidlit v Bélehrad¢ a ze
tam bude vychazet i jeji casopis. Vielost, kterou Jugoslavci projevili ve Szklarské
Porebé, Tita skutecne presvéddila, ze jiz neni vazan poselstvim, které Hebrang pfivezl
pocatkem roku 1945, Zze Jugoslavie by se neméla poustét do zadnych
zahrani¢népolitickych iniciativ bez pfedchozi konzultace s Moskvou. Informovan
Kardeljem o tom, jak se véci ve Szklarské Porebé vyvijeji, vystoupil Tito 27. zaif na II.
sjezdu Jugoslavské lidové fronty a vysvétlil jim, pro¢ v nékterych zemich lidové fronty
nesplnily o¢ekavani. Byly vytvofeny "pouze shora", a to znamenalo, Ze ostatni strany v
Evropé nedokézaly vytvofit "novou demokracii". Tam, kde lidové fronty nedokazaly
celit fasismu ozbrojenou silou, vyjednavaly se stranami, misto aby se spoléhaly na lid, a
nikdy nevyvinuly jasny bojovy program, vzdy selhaly. Titova lekce byla jasna: i kdyz
razné narodni situace znamenaly, Ze lidova fronta mohla byt v kazdé zemi v rlizném
stadiu vyvoje, nakonec, pokud méla byt zajisténa "nova demokracie", musela se vyvijet
podle jednotného vzoru, jugoslavského vzoru. Vsechny lidové fronty by se "postupné
pteménily [z koalice] v jedinou, jednotnou, vselidovou organizaci" se spolecnym
programem. Bylo to, jako by Tito fikal Stalinovi: chidpu, proc¢ jste museli ve slozitych
mezinarodnich podminkach roku 1945 docasné vytvofit koalicni vlady, ale nyni nastal
¢as obnovit postup k socialismu.?

V nasledujicich tydnech byly jugoslavské vyroky na adresu Zapadu stejné Stvavé
jako cokoli jiného na strankach Pravdy. V Borbé 8. fijna 1947 Djilas napsal, ze "Zraloci z
Wall Streetu a jejich zamofs$ti komplicové vidi v pordazce Némecka a jeho spojenct
likvidaci s v é konkurence, piilezitost k tomu, aby udé¢lali prvni krok k vlastnimu
ovladnuti svéta". Ve snaze udinit z Organizace spojenych narodu svij vlastni nastroj
"by tito barbafi radi pfeménili tak vysoce kultivované lidi, jako jsou Francouzi, Italové
a dokonce i Angli¢ané, ve své poslusné otroky". Aby toho nebylo malo, tento americky
expanzionismus "nasel v zapadnich zemich komplice v pravicovych socialistech".
Vsiml si vjznamu
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o vzniku Kominformu Dijilas napsal: "narody Jugosliavie mohou byt hrdé na to, ze
Beélehrad je mistem, kde budou komunistické strany v budoucnu vést své porady.2

Rychlost, s jakou vychodoevropské zemé zacaly nasledovat jugoslavskou cestu,
musela Tita utvrdit v pfesvédceni, ze jedna v souladu se Stalinovym pfanim. Dne 25.
ffjna 1947 oznamila Bulharskd vlastenecka fronta, Ze zméni svou strukturu, zmény
mély byt provedeny v unoru 1948. V listopadu 1947 ceskoslovensky vidce Klement
Gottwald oznamil, ze nastal ¢as zapojit do Narodni fronty masové organizace, jako
jsou odbory; kdy% se komunisté v dnoru 1948 dostali v Ceskoslovensku k moci, byly to
"akénf vybory" Nérodni fronty, které "zdola" organizovaly masové demonstrace, jez
donutily "burzoazni" strany opustit Gfad. Jak bezprostiedné poté komentoval
jugoslavsky Borba, to, co se v Ceskoslovensku stalo, nebyla jen zména vlady, ale
"posileni lidové fronty zdola". V dlanku napsaném ke 100.h vyro¢i vydani
Komunistického manifestu napsal Pavel Judin, sovétsky $éfredaktor casopisu
Cominform:

Konkrétni ztélesnéni myslenck marxismu o jednoté délnické tifdy s vétsinou pracujictho lidu
Ize dnes vidét v novych demokraciich. Nejduslednéji se rozvinula v Jugoslavii, kde Lidova
fronta sdruzuje téméf sedm miliond lidi ... Lidova fronta neni pouhou koalici stran, je to
spolecensko-politickd organizace lidu, v niz délnicka tfida v ¢ele s komunistickou stranou
hraje vedouci dlohu. 2!

Zdalo se, ze 1 jugoslavska podpora boje feckych komunistd se setkava s ochotou. V
listopadu 1947 se Jugoslavci postavili do cela sjednoceni bulharské, jugoslavské,
albanské a rumunské odborové federace a vyzvali Svétovou federaci odborovych
svazu, aby povéfila pobocky ve vSech zemich vytvofenim vybort pro pomoc Recku. V
prosinci 1947 jiz takové vybory fungovaly v Jugoslavii, Bulharsku a Rumunsku a v
lednu 1948 také v Mad’arsku, Polsku a Francii. V samotném Recku byli nekomunisticti
clenové EAM za podpory Jugoslavie dotlaceni k tomu, aby 11. fjna 1947 zorganizovali
"iednokolové" volby v celém "osvobozeném" Recku, a po daldim natlaku souhlasili 24.
prosince s vytvofenim demokratické vlady. Po vzoru vile¢né Jugoslavie oznamil vznik
vlady jeji vedouci nekomunisticky ministr, byvaly ministr prace v povalecné koalici.
Pod vladou byla cela hierarchie lidovych vybord, které spravovaly vsechny aspekty
Zivota v "osvobozeném" Recku.

Tito vsak nevyvodil potfebné zavery ze stpnového incidentu, kdy se jeste jednalo o
slozeni Kominformu. Jugoslavei 20. srpna navrhli, aby se ke Kominformu pfipojili
fecti komunisté, coz vsak Moskva odmitla. Prvaf vefejny signal, Ze Stalin mé vyhrady k
Titovym iniciativim, se objevil v poloviné ledna 1948. Recky komunisticky vadce
napsal ¢lanek, ktery mél byt zvefejnén v ¢asopise Kominform. Tento ¢lanek
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byla pfijata v Bélehrad¢ a schvalena v Moskvée, ale na posledni chvili ji Stalin vetoval.
Tito si toho rychle v8§iml. V prvnich ¢trnacti lednovych dnech jugoslavsky tisk daval
tusit, Ze Jugoslavie uzna novou demokratickou vladu Recka, kterou tolik sponzorovala;
11. ledna™ Borba piinesla tvodnik vyjadiujici plnou podporu témto "skute¢nym
pfedstavitelim feckého lidu". Pfesto k uznani nedoslo a koncem mésice se Tito nechal
v diplomatickych kruzich slyset, Ze Jugoslavie vladu vytvoienou feckymi komunisty
neuzna. V té dobé uz bylo jasné, ze Stalin ma k Titove politice v Recku vazné vyhrady,
zejména proto, ze se zdila byt provazana s obnovenym zijmem o balkdnskou
federaci.??

V dnoru 1947 byla podepsana povalecna bulharskd mirova smlouva, kterd o Sest
mésict pozdéji vstoupila v platnost a obnovila plnou bulharskou suverenitu. V
duasledku toho byla zrusena Spojenecka kontrolni komise pro Bulharsko a skondil
britsky vliv na bulharskou politiku. Stalina trochu znepokojilo, kdyz Dimitrov v
cervenci navstivil Jugoslavii a zacal jednat o obnoveni rozhovora o federaci jeste
pfedtim, nez smlouva vstoupila pln¢ v platnost, ale po uplynuti Sesti mésicti nevznesl
zadné dalsi namitky, ostatné v cervnu 1946 tuto myslenku nadsen¢ podpofil. Koncem
listopadu navstivil Tito Bulharsko, v prvnim prosincovém tydnu pak Madarsko a v
poloviné prosince Rumunsko; vysledkem této diplomatické smrsti bylo, ze do konce
roku 1947 byla vytvofena celni unie zahrnujici Albanii, Bulharsko, Rumunsko a
Jugoslavii.2? Na tiskové konferenci 17. ledna 1948 Dimitrov jasné fekl, Ze soucasti
planované balkanské federace bude i budouci komunistické Recko. Tito pak 26. ledna
vydal pokyn k nasazeni jednotek jugoslivské armady na obranu feckych
komunistickych zakladen v Albanii, a to nejen bez informovani Stalina, ale i bez
vyzadani souhlasu albanského vidce Envera Hodzi.24

SPOR MEZI STALINEM A TTTEM

Stalina nejvice rozzuifilo Titovo rozhodnuti rozmistit jugoslavskou armadu v Albanii.
Proti Titovu vehementnimu zasahovani do albanskych zalezitosti nic nenamital,
protoze ho podporoval; problémem pro Stalina bylo, Ze se o Titovych akcich v Albanii
dozvédel az z tisku; tyto akce vsak mohly mit pro Sovétsky svaz obrovské duasledky. Z
tohoto duvodu se rozhodl, ze Tita je tieba dostat zpét pod kontrolu, a jako metodu
zvolil Balkanskou federaci. Jugoslavska a bulharskéd delegace byly povolany do Moskvy
a na jednani 10. Gnora 1948 byli Jugoslavci opét instruovani, aby nepodnikali zadné
zahrani¢népolitické iniciativy, aniz by je vyjasnili s Moskvou. Jak Stalin zduraznil,
Albénie byla "nasim nejslabsim mistem", protoze jeji rezim nebyl uznin a nebyla
clenem OSN; "kdyby jugoslavska vojska vstoupila do Albanie, reakcionati v Anglii a
Americe by toho mohli vyuzit a vystoupit jako obranci albanské nezavislosti". Jak
Molotov v diskusi dodal, Dimitrov i Tito si museli uvédomit, ze kdyz mluvi oni
dva, "cely svét vef, ze takové je stanovisko Sovétského svazu". Ackoli vSak Stalin
kritizoval avanturisticky zpusob, jakym Tito podporoval boj feckych komunisti, méné
kriticky byl vaci
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princip jejich podpory. Ackoli nejprve prohlasil, ze "vy a fe¢ti komunisté Zijete v iluzi a
zarovefl nam zpusobujete skute¢né politické potize", pak pfijal Kardeljiv navrh, ze
ptistich nékolik mésict bude rozhodujicich, a dokonce se zamyslel: "Mozni jsem se
mylil, mylil jsem se kvali Ciné, nikdy jsem nevéfil ve vitézstvi ¢inskjch komunisti...
Mozna to bude stejné s Reckem, ale opravdu tomu nevéiim, Recko neni Cina".25

Jugoslavska strana byla pfipravena pfijmout kritiku svého avanturismu. Tito
skutecné 1. bfezna jugoslavskému politbyru vysvétlil, Ze Stalina pfedem neinformoval
o svém rozhodnuti navstivit Rumunsko v prosinci 1947 ani o rozhodnut{ vyslat vojska
do Albanie v lednu 1948, a za tyto nedostatky se omluvil. Spornym bodem bylo, jak
zabranit tomu, aby se takové jednani opakovalo. Nebot’, jak Stalin fekl Kardeljovi v
rozzlobené vyméné nazort, podle Stalinova nizoru "to nebyla chyba, to byl systém".
Na schiizce se Stalinem 10. unora dostali Kardelj a jugoslavska delegace pokyn, aby
okamzité¢ vytvoifili balkinskou federaci s Bulharskem. Kardelj zacal opakovanim linie,
kterou v éervnu 1946 zaujal Tito. Rekl Stalinovi, Ze "smiSeny stat", ktery by vznikl
prostym spojenim Jugoslavie a Bulharska, z nichz jeden by byl 2z hlediska
socialistického vyvoje mnohem pokrodilejsi nez druhy, by se mohl zhroutit. Trval na
tom, ze je zapotfebi "federace sedmi nirodd", nikoli spojeni dvou stitd. Stalin na
okamzik pfipustil, Ze "Jugoslavci maji pravdu, federace by mohla mit sedm ¢lent, ne
dva", ale kdyz Kardelj zacal déle couvat, Stalin se do toho vlozil a fekl: "uz zadné
odklady, federace by méla vzniknout zitra".26

Po téchto rozhovorech Dimitrov pozval jugoslavskou delegaci na svou dacu a
jednani o bulharsko-jugoslavské federaci pokracovala. Dijilas se vyslovil pro, ale pokud
jde o Katdelje, Stalinova politika byla jasnd a cely navth byl "trojskym koném", ktery
mél odsunout stranou Tita a pak cely jugoslavsky ustfedni vybor. Tito by byl nucen
hrat zajateckou roli ve Stalinové balkdnské federaci, kterd by mu vnutila sovétskou vizi
socialismu. A je jasné, Zze od samého pocatku byly jadrem vznikajictho sporu rozdilné
vize socialismu, nejen koordinace zahrani¢ni politiky. Dimitrov hovofil v podobnych
ideologickych terminech. Optimisticky hodnotil sance nové federace na vybudovani
vlastni cesty k socialismu, cesty odlisné od té sovétské: "Spoleéné muzeme vybudovat
demokraticky socialismus," fekl. Kardelj se vsak domnival, Ze ackoli je Dimitrov zcela
upiimny ve své oddanosti demokratickému socialismu, Stalin ho hodla vyuzit jako
holuba na stolici.?’

Tito po letech podfizenosti Dimitrovovi sdilel Kardeljovo hodnoceni. Kardelj
podal 1. bfezna zpravu jugoslavskému ustfednimu vyboru a Tito podpofil jeho nazor,
ze veskeré dalsi uvahy o balkanské federaci by mély byt odlozeny. Na zasedani fekl:

Redlnd moznost federace mezi Jugoslavii a Bulharskem jiz neexistuje. Federaci bychom
vytvofili béhem valky. Nyni jsou véci utuzeny a pozaduje s e, abychom pracovali ... s federaci
vynucenou Bulharskem. Jugoslavie potvrdila svou cestu k socialismu. Rusové se na to, co jsme
udélali, divaji jinak. Otdzka byla postavena ideologicky. Mame pravdu my, nebo oni? My
mame pravdu. Oni se na nirodnostni otizku divaji jinak nez my. Nebylo by sprivné
odvolavat se na komunistickou disciplinu... Nejsme figurkou na sachovnici.?8
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Tito i Kardelj se zjevné domnivali, Ze Jugoslavii bude v takové federaci pfidélena
podfizena role a ze tato podiizenost bude znamenat konec vseho, co bylo specifické
pro jugoslavskou cestu k socialismu.

Poté, co Titovo politbyro 1. bfezna 1948 odmitlo Stalinovy navrhy, se vztahy mezi
Jugoslavii a Sovétskym svazem rychle zhorsily. Vysledkem byl zmatek tvrzeni a
protindvrhd, obvinéni a protiobvinéni, nebot” spor nabral vlastni dynamiku. Jen malo z
toho, co bylo feceno, se tykalo podstaty rozhovord, které se konaly 10. tnora v
Moskve, ale hodné se toho dotykalo ideologie, rozdilného vnimani toho, co znamena
socialismus, a nejlepsi cesty, kterou je tfeba se vydat k jeho nastoleni. Stalin se v dopise
z 27. bfezna vratil k Dijilasovym vyrokim z roku 1944 o dustojnicich Rudé armady,
které, jak Stalin tvrdil, nebyly jugoslavskou komunistickou stranou nikdy odmitnuty. V
dusledku toho se vytvofila "atmosféra nepfatelstvi" a stejnd atmosféra se projevila i v
chovin{ jugoslavské bezpeénostni sluzby, kterd "sledovala" pfedstavitele Kominformu,
jako byl Judin. V dopise se také zminoval "protisovétsky" nazor, ktery byl mezi
jugoslavskymi vadci rozsifen, ze Kominform slouzi k ovladini ostatnich
komunistickych stran a Ze "sovétskd komunisticka strana je zdegenerovand", coz Stalin
nepovazoval ani tak za soudruzskou kritiku, jako spiSe za pomluvu, jakou se zabyval
Trockij.

Stalin nejenze poukazoval na zptsoby, jakymi Jugoslavcei vyjadfovali nelibost nad
prvky sovétského systému, ale kritizoval 1 jugoslavské postupy pfi budovani socialismu.
Komunisticka strana Jugoslavie, ackoli vladla zemi, stdle fungovala jako ilegalni strana.
Navic, ackoli Jugoslavci tvrdili, ze nasleduji sovétskou praxi, ve skutecnosti tomu tak
nebylo. Podle Stalinova nazoru "ndrust kapitalistickych zivla na vesnicich a ve méstech
byl v plném proudu a veden{ strany nepodnikalo zadna opatfeni, aby tyto kapitalistické
zivly kontrolovalo", coz naznacovalo, Ze strana byla "oklamdna zdegenerovanou a
oportunistickou teorii pokojného pohlceni kapitalistickych Zivld socialistickym
systémem, vypujéenou od Bernsteina a Bucharina". Poté, co Stalin uspésné spojil
jugoslavskou praxi s praxi Trockého i Bucharina, naznacil, Ze Titovo tolik
vychvalované angazmd v Lidové front¢ ukazuje na dalsi chybu: strana byla rozpusténa
v ramci Lidové fronty, stejné jako "mensevici navrhovali, aby byla marxistickd strana
rozpusténa v bezpartijni masovou otganizaci délnik a rolnikd". Posledni Stalinovo
tvrzen{ odrazelo spiSe Stalinovu $pionazni psychézu nez jeho snahu o ideologickou
cistotu. Velebit zastal niméstkem ministra na ministerstvu zahrani¢nich véci, kdyz se o
ném védélo, Ze je "anglickym $pionem".?

Pii piipravé odpovédi zapojil Tito do procesu jejtho vypracovani Djilase, Kardelje
a Rankoviée a akceptoval jejich nazor, ze bude nejlepsi ideologické rozdily
bagatelizovat. Na zasedani ustfedniho vyboru 12. dubna se ideologie skute¢né téméf
neobjevovala. Boutliva debata zacala, kdyz Zujovié vystoupil s projevem, v néms
vyzval k pfijeti sovétské kritiky. Zujovi¢, ktery byl v pravidelném kontaktu se
sovétskym velvyslancem, poznamenal, Zze "se vyrovniaviame sovétské komunistické

pAll

stran¢". Zavislosti na Sovétském svazu se nebal, fekl: " Myslim, Ze nas$im cilem je, aby
se naSe zemé stala soucdsti Sovétského svazu". Viechno totiz zalezelo na tom, v jakém

tabofe jste se nachazeli, a z nezavislé zemé by nic nevzeslo.
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postoj v mezinarodnich vztazich. Zujovi¢ nebyl osamoceny, proti Titovi vystoupil i
Hebrang. Pfesto plénum ustfedniho vyboru podpofilo Tita a rozhodlo o zfizeni
komise, ktera méla vysetfit chovani Zujovice a Hebranga. Tito mél podezfeni, Ze oba
muzi se nikdy plné nesmifili s jeho jmenovanim do cela strany a od roku 1938 podavali
Moskve neptatelské zpravy.30

Komunisticka strana Jugoslavie 13. dubna Stalinovi odpovédéla, ze byla $patné
pochopena, nebot’ jedinym vysvétlenim ténu Stalinova dopisu muze byt tendencni
dezinformace. Po silickém tvrzeni "bez ohledu na to, jak moc kazdy z nds miluje zemi
socialismu, SSSR, nemutze v zadném pfiipad¢ méné milovat svou zemi, ktera také
rozviji socialismus”, Tito jedno obvinéni za druhym odmitl: Djilasova pozniamka
byla vytrzena z kontextu, coz Tito v roce 1945 Stalinovi osobné vysvétlil; tvrzeni, ze
Judina a dalsi sledovala bezpecnostni policie, bylo jednoduse nepravdivé; soudruzi,
kteff stravili léta v jugoslavskych véznicich za obranu Sovétského svazu, ho ted tézko
budou pomlouvat; strana bude brzy legalizovana na nadchazejicim patém sjezdu
strany; bylo zcela mylné tvrdit, Zze tfidni boj byl ignorovan; pokud jde o Lidovou
frontu, situace bolSevikd a menseviki v carském Rusku na pfelomu stoletf a situace v
Jugoslavii v roce 1948, kdy byla u moci komunisticka strana, byly zcela odlisné a bylo
nevyhnutelné, aby se organizac¢ni formy a metody price zmeénily, kdyz slo o vedeni
mas. Pokud jde o zalezitost Velebita, ta se stile vySetfovala "a my bychom nemeli
zdjem odstranit a znicit clovéka na zakladé podezfeni”. Dopis pak pfesel do utoku a
obvinil sovétské bezpecnostni agenty z pusobeni na jugoslavském uzemi a z verbovani
clena strany.

V' zavéru dopisu z 13. dubna Tito zopakoval sviij ndzor, ze neshody jsou
"disledkem vazného nedorozuméni, k némuz nemélo dojit a které musi byt rychle
odstranéno v zajmu véci, jiz nase strany slouzi". Dimitrov projizdél Bélehradem na
cesté do Prahy 19. dubna 1948 a v rozhovoru s Djilasem o samoté¢ ve vlakovém kupé
vyzval Jugoslivce, aby "stdli pevné, stali pevne!".3! Veskeré nadéje, ze se spor podafi
ukondéit nedorozuménim, vsak 4. kvétna zhatil Stalindv druhy dopis. Tento druhy dopis
nejenze opakoval a misty rozvadel pfedchozi obvinéni, ale také obvinil Jugoslavee z
"bezmezné arogance", Ze nepfijimaji kritiku, ¢imz se chovaji k Sovétskému svazu jako
k imperialistickému statu.?? "Jugoslavsti soudruzi nepfijimali kritiku marxisticky, ale
maloméstacky, povazovali ji za urdzku prestize jugoslavské komunistické strany a za
podkopéavani ambici jugoslavskych vidca". Francouzska a italskd strana pfiznaly své
chyby, na rozdil od jugoslavské, které "aspéchy, jichz dosdhly, natolik zamotaly hlavu",
ze to odmitly udélat. Stalin se pak dotkl jadra véci, kdyz tvrdil, Ze "i kdyz francouzska a
italski komunistickd strana dosdhly zatim mensich uspécht nez jugoslavska
komunisticka strana, neni to zpusobeno néjakymi zvlastnimi vlastnostmi jugoslavskych
komunistd, ale hlavné proto, ze po zniceni jugoslavského partyzanského Stibu
némeckymi vysadkafi, ve chvili kdy lidové osvobozenecké hnutl v Jugoslavii
prochazelo vaznou krizi, pfisla na pomoc jugoslavskému lidu sovétskd armada,
rozdrtila némeckého dtocnika, osvobodila Bélehrad a timto zpasobem
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vytvofil podminky, které byly nezbytné pro to, aby Komunisticka strana Jugoslavie
ziskala moc".33 Stalin tomu mozna skuteéné véiil, ale vsichni, kdo bojovali po Titové
boku béhem dlouhych meésica roku 1942, kdy nepfichazela vyprosovana sovétska
pomoc, a jugoslavsti komunisté, kteff prezili svij Dlouhy pochod diky tomu, Ze se
dohodli s vlastnim lidem, vlastné celd partyzanskd generace, védéli, ze uspéch
partyzanské revoluce ma jen malo spole¢ného se sovétskym leteckym transportem na
Vis a vsechno souvis{ s Titovou vyvijejici se taktikou béhem roku 1942. V sazce byla
skutecn¢ specifika jugoslavské revoluce.

Druhy Stalinav dopis konéil vjzvou k arbitrazi Kominformu. Jugoslavsky ustfedni
vybor se sesel 9. kvétna, vyloucil Zujovic'e a Hebranga ze strany a odmitl arbitrdz
Kominformu. Nevidél smysl v zasedani Kominformu, protoze sovétska komunisticka
strana jiz napsala vSem ostatnim vychodoevropskym stranim dopis, v némz nastinila
své stanovisko. V odpovédi Stalinovi ze 17. kvétna Tito a Kardelj poznamenali, Zze
vsechny jejich pokusy o vysvétleni byly zjevné marné: "Neutikime pfed kritikou v
zasadnich otazkach, ale v této véci se citime natolik nerovnopravni, ze neni mozné,
abychom souhlasili s tim, aby tuto zaleZitost rozhodl Kominform." V odpovédi
Stalinovi ze 17. kvétna Tito a Kardelj uvedli, Ze se jim to nelibi.3* To vyvolalo tfeti
Stalintiv dopis, ktery opét chvalil italskou a francouzskou stranu za to, ze stoicky pfijaly
kritiku, kterd jim byla v zafi 1947 vznesena: "odmitnuti Jugoslivcu pfedlozit
Kominformu zpravy o své cinnosti a vyslechnout kritiku ostatnich komunistickych
stran znamend poruseni rovnosti komunistickych stran". Tim, ze jugoslavské politbyro
nadédle tvrdilo, Ze potize byly zptusobeny falesnymi informacemi, misto aby uznalo
spachané chyby, bud’ zimérné klamalo celou stranu, nebo "skuteéné nechipalo, ze se
svymi chybami odchyluje od matrxismu-leninismu", a v tom pfipadé¢ je "neznalost zasad
marxismu ze strany politbyra mimotadn¢ velka". Dile se v ném pie:

Soudruzi Tito a Kardelj pfi mnoha piileZitostech dali sovétské komunistické strané sliby, které
nebyly splnény. Z jejich dopist a zejména z jejich posledniho dopisu jsme si tim stéle jist¢jsi.
Jugoslavské politbyro, a zejména soudruh Tito, by melo pochopit, ze protisovétska a
protiruska politika, kterou v posledni dobé provadeéli ve své kazdodenni praci, udélala
vse, co bylo tfeba, aby podkopala divéru sovétské komunistické strany a sovétské vlady v né.

Stalinova posledni véta tak byla opakem prvni: jugoslavsky socialismus se natolik
odchylil od marxismu-leninismu, ze se stal protisovétskym. Vylouceni z Kominformu
bylo logickym a nevyhnutelnym zavérem, kdyz se 28. ¢ervna sesel v Bukuresti.?s

KONFRONTACE $ MOSKVOU

Dijilas pfipomnél, Ze tlak na Tita byl v té dobé obrovsky. Rozchod s Moskvou pro n¢j
znamenal "hofkou psychologickou a intelektualni rinu" a v nasledujicich mésicich byl
"rozéileny, snadno se rozrusoval a nihle propukal v projevy divérnosti a vielosti vici
svym nejbliz§im a nejdiveérnéjsim soudruhtim, divérnosti a vielosti, kterou ke konci
valky a v prvnich povale¢nych letech ztratil". KdyZz odmitl pozvan{ k ucasti na zasedani
Kominformu v Bukuresti, fekl Djilasovi
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ze "pokud budeme muset byt zabiti, budeme zabiti na vlastni padé". Pozdéji v 1éte,
kdyz Tito a Dijilas navstivili Split, Tito nahle vykfikl: "Ameri¢ané nejsou hlupaci, Rusy
k Jadranu nepust{". Kdyz Tito sim vzpominal na ono léto, poznamenal, Ze "podobné
dny" zazil v roce 1938, kdyz byl v Moskvé. "Probéhla diskuse o tom, zda rozpustit
Komunistickou stranu Jugoslavie, nebo ne; ze vech jugoslavskych vidca, ktefi byli v
té dobé v Sovétském svazu, jsem zlstal jen ja, vSichni ostatni byli uvéznéni".3¢ Tito
tuto krizi v roce 1938 pfezil a po navratu do Jugoslavie zrusil finanéni zavislost
Komunistické strany Jugoslavie na Kominterné. Bé¢hem valky, po opakovanych
zadostech o sovétskou pomoc, prfezil sam a nakonec pfijal pomoc od britskych
imperialistd. Nyni se jiz potfeti rozhodl pokracovat v boji za jugoslavsky komunismus
bez sovétské pomoci, ale toto rozhodnuti vyvold neklid doma i trvaly odpor celého
sovétského bloku.

Jak ukazaly kroky proti Zujovicovi a Hebrangovi, Titovo rozhodnuti vzepfit se
pokynim Moskvy nebylo ve stran¢ pfijato jednomyslné. Pocatkem srpna 1948 se
generalplukovnik Arso Jovanovié, Titav valeény nacelnik Nejvyssiho stabu, spolu s
generalmajorem  Brankem  Petricevicem-Kadjou a  plukovnikem  Vladimirem
Dapcevicem, oba ze $tabu hlavniho politického feditelstvi armady, pokusili uprchnout
do Rumunska poté, co neuspéli pii pokusu o zorganizovani vojenského pfevratu. Pred
jejich utekem doslo k péti schizkdm mezi Dapceviéem a generdlem S. S. Sidorovicem,
soveétskym vojenskym atasé v Bélehradé. Jednalo se pravdépodobné o nejdramati¢téjsi
incident "kominformistické" ¢innosti, ktery vyustil ve vefejny proces s Dapclevicem i
Petricevicem-Kadjou. Pied soudem stanul také Zujoviédv niméstek na ministerstvu
financi a guvernér Narodni banky Obren Blagojevié, ktery byl obvinén z pokusu o atek
se statnimi prostfedky do Albdnie. Generalmajor Pero Popivoda, $éf operacni sluzby
letectva, uprchl v roce 1948 do Bukuresti a poté se opakované podilel na pokusech o
obsazeni vojenskych leteckych zakladen. Nejnesmifitelnéjsi kominformisté, kterych
bylo celkem 8 250, byli zavfeni do koncentra¢niho tdbora Goli Otok, kde probihala
intenzivni a brutalni pfevychova. Celkem bylo zatéeno asi 13 000 osob. Dukazy
naznacuji, ze podpora Kominformy byla silnd v Srbsku, mezi Stby v Bosné a
Hercegoviné a zvlasté silna v Cerné Hote.?7

Jednou z vidcich osobnosti kominformistické emigrace byl Radonja Golubovic,
ktery pusobil jako cernohorsky ministr vnitra a poté jako velvyslanec v Bukuresti;
stejn¢ jako nckolik vyznamnych kominformistl byl pfed vélkou c¢lenem Mileticovy
frakce, kterd se stavela proti Titovu vedeni. Golubovi¢ se v srpnu 1948 podilel na
vytvofeni "exilové vlady" v Bukuresti. Podle Bélehradu citala emigrace Kominformu
4928 osob, z nichZ zhruba polovina uprchla do zahranici, zatimco druha polovina byla
v dobé zlomu v zahrani¢i. Emigrace méla na svédomi 7 877 pohrani¢nich incidentd,
pii nichz zahynulo 17 jugoslavskych pohrani¢niki. Koncem roku 1949 vytvofila
jugoslavska emigrace v Moskveé Jugoslavskou brigidu v ramci Sovétského svazu a
zacala se piipravovat na urcity druh ozbrojené intervence v Jugoslavii, z jejichz plana
nakonec se zacatkem korejské valky seslo. Kritce pfed Stalinovou smrti byly plany na
atentat na Tita v pokrocilém stadiu; jeden z ucastnika prvniho, nedspésného pokusu o
atentat na Trockého
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v roce 1940 vypracoval plan, ktery pocital se zabitim Tita béhem jeho statni navstévy
Velké Britinie. Na otdzku, co je motivovalo k odporu proti Titovi, vétsina
kominformist zdavodnovala své jednani kritikou Tita za porusen{ stranické discipliny,
kdyz se odmitl ztcastnit zasedani Kominformu a podiidit se arbitrazi Kominformu.38

Jednou z prvnich obéti aféry Cominform byla jugoslavska podpora komunistické
stran¢ v fecké obcanské valce. Stejné jako ostatni komunistické strany obdrzela
Komunisticka strana Recka v bieznu 1948 Stalinv dopis, v némsz byl nastinén
sovetsky postoj ve sporu s Jugoslavil. General Markos Vafiadis, velitel fecké
partyzanské armady a clovék oddany jugoslavské partyzanské taktice, doporucil, aby se
Rekové vzhledem k zavislosti své armady na podpofe Jugoslavie do sporu mezi
Stalinem a Titem nemichali. Zpocatku se zdalo, ze fecky komunisticky viidce Nikolaos
Zahariadis souhlasi a nejprve odcestoval do Bélehradu na jednani s Rankovi¢em. Po
pfesunu do Moskvy se v8ak zcela piiklonil na stranu Stalina. Ackoli kdyz se 28. cervna
konalo plénum Komunistické strany Recka, bylo Markosovi umoznéno obhajovat
neutralitu, Zahariadis prosadil sob& odporujici rezoluci, ze Komunistickd strana Recka
by méla pfijmout Stalinova obvinéni a zaroven se sama nezapojit do boje. To se
ukdzalo jako neudrzitelny postoj a v lednu 1949 byl Markos v ramci rozsahlé Cistky
pro-Titovskych elementd zbaven vojenského veleni. V disledku toho se feckd
komunistickd armada a jeji zdsobovaci organizace v Jugoslavii postupné¢ meénila v
protitovskou organizaci.?

V této dobé se osud feckych komunisti propojil s Titovymi nejistymi kroky k
obnoveni vztaht se Zipadem, zejména s Velkou Britanif. Koncem prosince 1948
podepsali Britové s Titem skromnou jednoroéni obchodni dohodu, "aby ho udrzeli
nad vodou", ale téméf okamzité se v britské vladé zacalo mluvit o dlouhodobéjsi
dohodé¢, pokud se Jugoslivei od Recka odpoutaji. V poloviné dnora 1949 zacaly
rozhovory o britsko-jugoslavské pétileté hospodaiské smlouvé, ale otazka Recka
pokrok zpomalovala. Zacatkem kvétna navstivil Fitzroy Maclean Bélehrad a dlouze
soukromé hovofil s Titem, ktery piiznal, Ze Jugoslavie ¢eli vaznym hospodatskym
problémum, a pozadal, aby navrhovana hospodatskd dohoda s Britanii byla podepsana
co nejdfive; Maclean upozornil, Ze jugoslavska politika v Recku ¢inf Jugoslavii v
Britanii nepopularni. Tito narazku zachytil a odpovédél, ze ndhlé zmény nejsou mozné,
ale Zze nékteré kroky jiz byly ucinény a ze lze oc¢ekavat dalsi postupné zmény. Poté
slibil, ze pokud to nebude zvefejnéno, pfestane pomahat komunistim a zabrani
navratu uprchliki do Recka, ackoli nemohl zabranit Rekim, aby v Jugoslavii hledali
azyl.

V cervnu byli Britové pfipraveni nabidnout Jugoslavii uvér ve vysi 5 miliont liber a
pokracovat v obchodnich jednanich. V cervencovém projevu v Pule Tito vefejné
prohlasil, ze vzhledem k hospodaiské blokdde ze strany Kominformu by Jugoslavie
pfijala ptjcku od Zapadu, pokud by ji byla nabidnuta. Ve stejném projevu oznamil, ze
uzavird jugoslavsko-fecké hranice. Oduvodnil to feckym komunistickym vysilanim,
které prob¢hlo nékolik dnf pfedtim a o némz Tito tvrdil, Ze bylo vymysleno "n¢kde
jinde", tj. v Moskvé. Toto vysilani tvrdilo, Zze jugoslavskda armada pozvala feckou
narodni armddu na jugoslavské uzemi, aby ji pomohla pronasledovat fecké
komunistické partyzany.® Jak jasn¢ uvedl jugoslavsky denik Borba, takové vymysly
ukazovaly, jak "se v Jugoslavii
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Reéti komunisti¢t vadci zapomnéli na zajmy demokratického hnuti v Recku a éast v
boji proti Jugoslavii povazuji za dilezitéjsi nez boj proti zahranicnimu vmésovani do
feckych zélezitosti".4!

Jeste vetsi dopad na politiku vychodoevropskych statd mélo Stalinovo tazeni proti
Titovi. V Albanii a Bulharsku, kde skutecné pusobilo mnoho komunistd, ktefi byli
naklonéni spolupraci s Jugoslavii, se konaly procesy s udajnymi Titovymi stoupenci.
"Zridce", jako byl Koci Xoxe, ktery byl souzen v Albanii v kvétnu 1949, a Trajco
Kostov, ktery byl souzen v Bulharsku v prosinci téhoz roku, nebylo tézké najit; pokud
byla smrt spravedlivym trestem za prosazovani politického svazku s Jugoslavii v dobg,
kdy byl takovému svazku naklonén i Stalin, byli skutecné¢ vinni. Stalin vSak véfil, Ze je
tieba postavit pfed soud nejen ty, kteff aktivné podporovali Jugoslavii, ale i ty, ktefi by
tak mohli ucinit v budoucnu. V piifpadé Mad’arska padlo podezfeni na ministra vnitra
Laszl6 Rajka. Ve skutecnosti Rajk pravdépodobné neudélal nic vic, nez Ze na jafe 1948
navrhl, aby byl jugoslavsky piipad alespofi projednan, ale Stalin a madarsky
komunisticky vidce Matyds Rakosi vypracovali scénaf procesu, podle n¢hoz byl Rajk
od roku 1940, kdy byl jako veteran $panclské obcanské valky ve francouzském
internacnim tabofe, v tajném kontaktu s Titem, jehoz vale¢né kontakty s Deakinem a
Macleanem byly nyni liceny jako tajné schizky s britskou tajnou sluzbou. Ctyfi dny po
skonceni Rajkova procesu, 24. zafi 1949, Sovétsky svaz jednostranné vypovedel
smlouvu o pratelstvi podepsanou 11. dubna 1945 s oddvodnénim, Ze dikazy
pfedlozené béhem procesu prokazaly, Ze Jugoslavie po urcitou dobu podnikala
nepftatelské akce vaci Sovétskému svazu. Dne 25. fijna byl jugoslavsky velvyslanec v
Moskvé vyhostén za $pionaz.+2

Kominform se znovu sesel 27. listopadu 1949 v Mad’arsku a rozhodl, Ze Jugoslavie
"pfesla od burzoazniho nacionalismu k fasismu". Hysterickd rezoluce pfijatd pfi této
ptilezitosti naznacovala, ze "bélehradskd klika najatych S$piont a vraht" uzaviela
"flagrantni dohodu s imperialistickou reakci a vstoupila do jejich sluzeb". Proces s
Rajkem to ukazal zcela jasné. Tento krok "Titovy kliky" smérem k fasismu nebyl
nahodny; uskutecnil se "na piikaz jejich pand, angloamerickych imperialista". Poté, co
vysvétlil, Ze "socialni zdklad tohoto rezimu tvoii kulaci na venkové a kapitalistické Zivly
ve meéste", tvrdil, ze skuteéni komunisté jsou pronasledovani zpisobem srovnatelnym
se "zvérstvy hitlerovskych fasistd nebo feznika Tsaldarise v Recku & Franca ve
Spanélsku".43

Jugoslavsti komunisté se prosté nesmifili s tim, Ze jejich rezim je zalozen na
kulacich a kapitalistickych Zivlech. V dopise v Borbé z 8. zati 1948 Dijilas jasné uvedl, Ze
"uzndvame vedouci tdlohu Sovétského svazu v boji za socialismus ve svéte", a po
kratkém lamentovani, ze "takovd vedouci uloha se neposiluje bagatelizovanim boje
jinych narodu", pokrac¢oval poznimkou, ze pokud jde o budovani socialismu, nékterd
rozhodnuti jsou nevyhnutelna.

Skutec¢nost, ze na$ pfechod k socialismu probiha jinym tempem a jinym zpisobem, nez si
pfedstavovali Marx, Engels, Lenin nebo Stalin, neznamena, ze jejich zakony o budovani
socialistické spolecnosti jsou neplatné. Revolucni praxe a konkrétni cesta k socialismu se
mobhou lisit, ale obecné zdkony vyvoje plati i nadale ... coz znamend, ze
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budovani socialismu v nasi zemi se potyka se stejnymi obtizemi jako v Sovétském svazu.

Petilety plan zatizil jugoslavskou ekonomiku jesté pfed blokddou Kominformu.
Pokud me¢l pramysl pfezit, zakony socialistické vystavby znamenaly, ze zemédélstvi
bude muset byt kolektivizovano. Na podzim 1948 proto jugoslavska agrarni rada bez
obalu prohlasila: "tempo ristu zemédélstvi neni takové, aby splnilo dkoly pétiletého
planu". Kolektivizace byla nutna nejen jako reakce na Stalina, ale také proto, aby uzivila
pramyslovou revoluci.*

Ackoli Tito nikdy nepfipustil Stalinovo obvinéni z ustupkd kulakim a z
"bucharinismu" v zemédélské politice, neni pochyb o tom, ze jugoslaviti komunisté
meéli ke kolektivizaci jiny pfistup nez Stalin, ktery se blizil politice provadéné v
Sovétském svazu pfed zimou 1929-30. Agrarni zdkonodarstvi pfedpokladalo, Zze chudi
a stfedn{ rolnici budou schopni pfesvédcit lépe situované rolniky o tom, ze druzstevni
hospodafent je cestou vpfed, aniz by je k tomu "vedly ufady". Kdyz byl v dubnu 1947
formalné pfijat pétilety plan, nebyl zijem nasledovat sovétsky model a spojit
industrializaci s kolektivizaci a dekulamizaci. Pti psani knihy Zewédelské drugstevnictvi v
pldanovaném hospoddrsivi v zaii 1947 Kardelj polevil, Ze Jugoslavie se pousti do procesu
industrializace, zatimco vétsina zemédélskych druzstev jsou Vseobecna zemédélska
druzstva (Opéta zemloradnicka zadrmga - OZZ), a nikoliv rolnickd pracovni druZstva
sdruzujici pracovni sily (Sejacka radna zadruga - SRZ). Jeho argumentem bylo, Ze s tim,
jak bude vznikat stale vice Strojnich traktorovych stanic, bude se spontinné
zintenziviiovat piechod ke sdruzovani pracovnich sil. Kdyz plénum udstfedniho vyboru
v lednu 1949 schvililo politiku kolektivizace, jasnym zamérem usneseni bylo, aby
strana kladla vetsi daraz na zakladani SRZ. Avsak i nyni, ackoli Kardelj uznaval, Ze je
tieba se postavit proti obchodnim aktivitam kulakd, nevidél davod, pro¢ je vyloucit z
druzstevnich hospodartstvi", jak se to stalo v Sovétském svazu. Kdyz se rozbchla
kampan za ziizeni dal$ich SRZ, kterych bylo v roce 1949 zfizeno pét tisic, pouzival se
zvysSeny natlak. Jako opatfeni, kterymi mohly mistni kddry tlacit kulaky do SRZ, byly
uvadény dang, povinny odbér obili a dobytka a pferozdé¢lovani obili. Problémy se vsak
projevily jiz v kvétnu 1949, kdy zpriva "Price strany na vesnici" ukazala, ze zakladané
SRZ nemaji dostatek pudy, vedeni a pracovnich sil, aby byly Zivotaschopné: "mistni
kadry udélaly v realizaci nepofadek, a to bud’ z neznalosti, imyslné spatného vykladu,
nebo piimo tdskokem". Aby se podpofil jejich rychly rast, byl ucinén dilezity dstupek:
pavodni zavazek rolnikd pracovat v SRZ po dobu deseti let byl sniZzen na tfi roky.

I tak ale kolektivizacni akce vyvolala nepokoje, které zcasti vyuzili aktivisté
Kominformu. K povstinim doslo v Makedonii, severni Bosné a v chorvatskych
oblastech Banija a Kordon; nejhorsi incident se odehral v Cazinu u Bihace, kde bylo po
nepokojich 5. a 6. kvétna 1949 zatceno vice nez sedm set rolnikd, pfes Ctyii sta jich
bylo postaveno pfed soud a tfi vadci krouzkd byli popraveni.#’ Bizarnf je, Ze tento
incident zacal povéstmi, ze kral Petr seskocil padakem do
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regionu, aby zachranil mistni rolnfky. K dalsimu vaznému incidentu doslo v Cerné
Hofe, kde mistni komunisticky vidce Ilija Bulatovi¢ zorganizoval v Bijelo Polje
povstani, které mélo jasné prokomunisticky tén. V prosinci 1949 se na plénu
ustfedniho vyboru diskutovalo o tom, zda uspéchy kolektivizace staly za vynalozené
naklady. Kritici uvadeli, ze k ziskani 65 000 nakladnich vagonut obili bylo zat¢eno 12
000 lidi, a s odavodnénim, ze to nemd ekonomicky smysl, bylo navrzeno, aby se od
SRZ upustilo.# Zprava o situaci v Chorvatsku uvadéla, ze jen ve Slavonii bylo pii
stietech o dodavky zabito padesat rolnikl. Jiny fecnik poznamenal, Ze ve Vojvodiné
doslo k obzvlaste silnému odporu mad’arskych rolnikt.# I pfes tato varovani vsak bylo
rozhodnuto pokracovat v kolektivizaci a pokusit se SRZ uvést do poradku.>

Uvést SRZ do poradku nebylo snadné. V roce 1950 byla pramérnd velikost SRZ
pouze 220 hektart, coz nebylo dost velké na to, aby byla skute¢né efektivni. Kritici
tvrdili, Zze fidic{ a ucetni schopnosti SRZ musi byt vyssi, a pravidelné¢ poukazovali na to,
ze SRZ maji pifli§ mnoho placenych tfednikd na plny uvazek a nemaji fadny ucetni
systém pro vypocet odpracovanych dni; pravé na zakladé odpracovanych dnt byli
rolnici odménovani za svou praci. Piesto jest¢ v bfeznu 1951 strana diskutovala o
problémech zpisobenych odménovanim podle pracovnich dnd a organizaci price v
brigadach. Spatné Gétovani bylo ve skute¢nosti systémovym problémem. Rolnici z
kolchozi odvadeli statni dodavky z kolektivni puady, nikoliv ze svych soukromych
pozemkd; proto davalo ekonomicky smysl nechat kolchoz hospodafit se ztritou a
misto toho se soustfedit na svij soukromy pozemek. V cervnu 1951 byly zavedeny
radu, ale tyto reformy ztstaly kosmetické a nedcinné.s!

SRZ byly ztizeny v roce 1949 na tifletou zkusebni dobu, po niz mohli rolnici
svobodné odejit nebo zustat. Vzhledem k ¢etnym zadostem o odchod rozhodla strana
v listopadu 1951 o dalsich dstupcich. Smérnice ustfedniho vyboru z 24. listopadu 1951
zavedla misto naturdlni odmény penézni platby za odpracované pracovni dny.
Soucasn¢ byly nejprve snizeny a v ¢ervau 1952 zruSeny porodné kvéty. Smérnice z
listopadu 1951 také jasn¢ stanovily, ze nerentabilni SRZ budou zruseny a pokracovat
budou pouze ty, které jsou skutecné dobrovolné; do konce roku 1952 bylo zruseno 2
700 SRZ a 600 000 hektard bylo vriceno soukromym vlastnikim.52 Djilas obvinioval
Tita, ze se drzi politiky, kterd byla zjevné odsouzena k zaniku. V roce 1952 spolu s
Kardeljem navrhl, aby byly kolektivy zruseny, ale Tito s tim nesouhlasil a poznamenal:
"Pravé jsme zacali, nemizeme se vzdat socialismu na vesnicil". Stranicti zemedélst
experti ho podporili a kolektivni hospodafstvi fungovala jesté rok.53 V bfeznu 1953
mohli ¢lenové zbyvajicich SRZ vystoupit jednotlivé nebo ve skupinach. Jedinou oblasti
uspesné kolektivizace byla Vojvodina, kde bylo do roku 1951 kolektivizovano 41 %
pudy; v suchych oblastech byla ¢isla vyssi, 60 % v Makedonii a 44 % v Cetné Hote, ale
v prosperujicim Chorvatsku to bylo jen 14 %.5
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DELNICKA DEMOKRACIE

Ackoli Tito a Kardelj poprvé diskutovali o "délnické samospravé” v soukromych
rozhovorech na podzim 1948, k dulezitym krokim sméfujicim k pfehodnoceni
stalinského systému doslo az na lednovém plénu v roce 1949. Jugoslavsti komunisté se
vzdali pfedstavy, ze spor se Stalinem se v podstaté to¢il kolem "nedorozuméni", které
méla vyfesit racionalni debata, a nyni tvrdili, ze zatimco oni zustali vérni marxismu-
leninismu, Stalin jej opustil. Djilas na plénu zdtraznil, ze pfi obhajobé specifické cesty
jugoslavského vyvoje "ve skutecnosti nebrinime néjakou narodni nezavislost
Jugoslavie nebo néjaké pravo Jugoslavie na samostatny vyvoj; branime proletafsky
marxisticko-leninsky internacionalismus pfed témi, kdo ho pfekrucuji”. S jarem 1949 se
rozb¢hl proces definovani skutecné, marxisticko-leninské, jugoslavské cesty k
socialismu: tehdy se po zasedani politbyra ve Splitu zacala poprvé rysovat myslenka
délnické samospravy, tehdy Jugoslavci zacali s revizi ndzvu a stanov strany a ozivili
marxistickou pfedstavu, Ze za socialismu mizZe stit "odumfit".>

Kardelj napsal 28. kvétna 1949 do listu Komunist clanek "O lidové demokracii v
Jugoslavii", v némz reflektoval svij projev v patlamentu. Odkazoval v ném jednak na
Lenintv spis St a revoluce s ¢etnymi zminkami o odumirani statu, jednak zdtraznoval,
ze jugoslavska revoluce "zrozena za historickych okolnosti, které ji umoznily opiit se o
jeste $irsi masy pracujiciho lidu", znamena, ze se miize "opfit o kazdodenni aktivai
Ucast mas na fizeni statu". Dale tvrdil, Ze se nikdy nesmi zapominat na to, ze "ani ten
nejdokonalejsi byrokraticky aparat, at’ uz je v jeho cele jakkoli schopné vedeni, neni
schopen vybudovat socialismus; socialismus muze vyrast pouze z iniciativy Sirokych
mas fidné vedenych proletafskou stranou". Tento projev vyzjval k tomu, aby se
omezena uloha délnickych zistupcl na vyrobnich konferencich "ddle rozvijela a
pfemeénila v trvalou formu pfimé spoluprace pracujicich pfi fizeni nasich podnika".56 V
mnoha zavodech existovaly tzv. spontanni rady, které sdruzovaly vedouci délniky a
feditele; "tato dosud malo rozvinuta spontinni forma samospravy musi byt jesté vice
rozsifena na trvalou formu piimé ucasti délnika na fizeni nasich podnikd". Na zakladé¢
tohoto projevu a dalsich konzultaci byl 23. prosince 1949 podepsan statni zakon, ktery
zavedl prvni experiment s délnickymi radami ve dvou stech patndcti podnicich; ten byl
po pul roce rozsifen na dalsich osm set podniki, kdyz 26. ¢ervna 1950 Tito predlozil
parlamentu navrh zakona o zfizeni délnickych rad, jejichz prostfednictvim mélo byt
dosazeno "samospravy" podniki.>

Tito si velmi jasné uvédomoval, Ze délnické rady budou mit vjchovny tdcel, ktery
pomtize osvobodit délniky od omezeni minulosti. Tehdy se ptal: "Mdme cekat, az
budou vsichni délnici stejné schopni fidit své pracovisté? Samozfejmé ze ne, protoze
bychom museli ¢ekat dlouho. Ale v procesu fzeni, v procesu price a fizeni, ziskaji
vsichni délnici cenné zkuSenosti; poznaji nejen pracovni proces, ale i vSechny
problémy vyroby". Prostfednictvim tohoto
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procesu uceni by pracovnici sami dokazali posoudit, jaka je potfeba produktivita a
disciplina, aby dosahli pifiméfené zivotni urovné. Deélnické rady by usilovaly o
racionalni vyuziti pracovni sily a bojovaly by tak proti byrokracii.’¥ Stejn¢ tak bylo
Kardeljovi jasné, ze délnicka samosprava neni v Jugoslavii néc¢im jedine¢nym. Prohlasil,
ze "délnické rady nejsou jen specifickym rysem naseho vyvoje, ale jsou v té ¢&i oné
podobé nezbytnym prvkem mechanismu socialistické demokracie”". Z toho jasné
vyplyvalo, ze tim, Ze Stalin nikdy nezfidil délnické rady v Sovétském svazu,
zkontroloval pokrok této zemé na socialistické ceste.>

Zaroven jugoslavsti predstavitelé rozvijeli kritiku sovétské byrokracie. V bfeznu
1950 zacal Dijilas tvrdit, ze byrokratickd vrstva vytvofena bé¢hem obcanské valky v
Rusku, kterd méla zasadni vyznam pro vitézstvi v této vélce, se poté odtrhla od mas a
postavila se nad spolec¢nost. V listopadu 1950 se o povaze této byrokratické kasty, ktera
vznikla pod Stalinovym vedenim, vyjadfil jesté konkrétnéji: ve skutecnosti provedla
"kontrarevoluci” a fidi zemi podle zikont monopolniho kapitalismu. Pfi prosazovani
teotie, ze v Sovétském svazu probéhla "kontrarevoluce”, zasel Djilas dale ne z ostatni
jugoslavst pfedstavitelé. Kardelj hovofil o "deformovaném socialismu", o
"byrokraticko-despotickjch"  formdch  brinicich  socialistické — vystavbé, o
"statnekapitalistickych prveich", ale nikoli o "statnim kapitalismu": pro Kardelje byla
byrokracie schopna uéinit prvni kroky k socialismu, ale pak se stala "nejnebezpeénéjsi
ptekazkou dalstho rozvoje socialismu"; byrokratismus "si podiidil spole¢nost a zacal
projevovat hegemonistické tendence vici ostatnim narodam". Tito byl jesté opatrnéjsi.
Na druhém odborovém sjezdu v roce 1951 fekl: "nemuzeme zcela jednoznacné fici, ze
Sovétsky svaz obecné neni socialistickou zemi, tj. ze v§echny vydobytky revoluce byly
zniceny; spiSe vedouci a odpovédni ¢initelé nejsou socialisty".0

Tyto naznaky neshod mezi jugoslavskymi pfedstaviteli ohledné povahy Sovétského
svazu nemély zadny vliv na domaci reformy, které pokracovaly rychlym tempem. V
souladu s utokem na "byrokracii" a dirazem na mistni iniciativu doslo v dubnu 1951
ke zruseni starého centralizovaného planovaciho organu a k postupné decentralizaci
hospodafského planovani. Zhruba prvnif rok svého fungovani fungovaly délnické rady
pouze jako volené organy dohliZejici na plnéni cil stanovenych plinem. Jugoslavsti
piedstavitelé vSak doufali, ze délnické rady budou stimulovat hospodaisky rozvoj, coz
povede ke zvyseni produktivity a technickym inovacim. Proto byly v roce 1952
délnickym raddm udéleny svobody podobné trznim, coz jim umoznilo kontrolovat
podnikové fondy a rozhodovat o investicich; zaroven byla zavedena celd hierarchie
volenych vyrobnich komor, které mély dat délnikiim demokraticky hlas.6!

Kdyz se vztahy se Sovétskym svazem zhorsily, fekl Tito na plénu udstfedntho
vyboru v ¢ervnu 1951, Ze zapadni vojenska pomoc je "v nasem zdjmu a my, soudruzi,
nebudeme brat ohled na to, co o tom fika Kominform". Kritce poté Kardelj vystoupil
s projevem, v némz reagoval na Molotoviv utok na Jugoslavii. Zdtraznil, ze v
Jugoslavii nebyli popraveni zadni kominformisté, zatimco v Sovétském svazu
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Volzéti Némci, krymsti Tataii a Cecenci byli deportovani na Sibif, stejné jako "desitky
tisic obyvatel Estonska, Loty$ska a Litvy".62 Tito i Kardelj, ktefi zkoumali nedostatky
stalinského systému az do krajnosti, se zamysleli nad budoucnosti strany. Kardelj 27.
dubna 1951 wvyslovil myslenku, Ze politické strany jsou vytvorem kapitalistické
spolecnosti a ze po revoluci mize i strana zaniknout. Dokonce i Tito 9. listopadu 1951
naznadil, ze "az se rozvine socialismus, postupné zanikne i komunisticka strana jako
strana".63

DJILASOVA AFERA

Radikalni reformni program Jugoslavie podpofil 6. sjezd Komunistické strany
Jugoslavie, ktery se sesel v listopadu 1952 a piijal rezoluci, v niz oznacil samospravu za
ptinos Jugoslavie k teorii a praxi socialistické vystavby. Tento sjezd nejenze schvalil
délnické rady a daldi reformy, ale také zménil ndzev strany. Od nynéjska se strana,
vychizeje z Marxovych vlastnich navrhd, bude nazyvat Svaz komunistd. Podle
usneseni VI. sjezdu méla tato zména nazvu hluboky vyznam, nebot’ se méla zménit
uloha samotné strany: v Sovétském svazu se strana stala prakticky neoddélitelnou od
hospodafského aparitu; v nové Jugoslavii se tak nestane. V usneseni sjezdu se uvadi:
Svaz komunistd Jugoslavie neni a nemutze byt pfimym operativnim vedoucim a
velitelem v hospodafském, stitnim a spolec¢enském Zzivoté".64

V projevu na VI. sjezdu 3. listopadu 1952 se Tito vénoval vztahtim se Sovétskym
svazem v souvislosti s vyroky Malenkova na 19% sjezdu Komunistické strany
Sovétského svazu v fjnu téhoz roku.

Az do Teheranu jsme jim velmi véfili, ale oni to vSechno postupné znicili, takze je ted’ zname,
zname jejich pravou tvaf, jejich cile, jejich pokrytectvi a bezohlednost, kdyz jde o dosazeni
jejich necestnych cila... Pro vechny, kdo véiili v nezistnost Sovétského svazu, v jeho slava
ochrance malych narodd, to byla prvni moralni rana.... Od Teheranu az po dnesek se Sovétsky
svaz ukdzal svétu v celé své imperialistické velikosti ... Copak neudélal z byvalych nezavislych
vychodnich zemi, jako j e Ceskoslovensko, Polsko, Mad’arsko, Rumunsko, Bulhatsko a tak
dale, pouhé kolonie v srdci Evropy? O zotroceni pobaltskych stata pied valkou ani nemluve.

V Teheranu Stalin rozd¢lil Jugoslavii na zijmové sféry pul na puil s kapitalistickou
zemi, tvrdil Tito ne zcela pfesné. Titovy vztahy se Stalinem v listopadu a prosinci 1943
vsak byly obzvldst¢ Spatné, protoze se druhé zasedani AVNO] a teheranska
konference shodovaly. Tito dale tvrdil, ze "stfet, k némuz doslo mezi nami a
Sovétskym svazem v roce 1948, nebyl nahodny, [ale] doslo k nému v okamziku, kdy
jsme jasné vidéli, ze SSSR opousti socialistické principy nejen ve své vnitini, ale [i]
zahrani¢nf politice a oteviené jde cestou imperialistického expanzionismu". Pokud jde
o piiciny této "nesocialistické zahrani¢ni politiky", ty bylo tfeba hledat v sovétské

vyvoje ke statnimu kapitalismu a bezprecedentnimu byrokratickému systému".65
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S touto analyzou se ztotoznilo celé vedent, ale to, co pfesné znamenala nova role
komunistické strany, brzy rozdélilo Dijilase a Kardelje a Tita. Ackoli Kardelj i Tito
veiili, ze Leninova koncepce "vedoudi ulohy strany” neznamena, ze by strana méla byt
odpovédna za vsechno, uznavali, ze vedouci uloha strany by méla v dohledné
budoucnosti v urcité formé pokracovat. Ostatné na VI. sjezdu Tito stranu oteviené
hajil: "Svaz komunistd nejenze nesnizuje svou ulohu a odpovédnost za uspésny rozvoj
socialismu, ale déle zvysuje svou tlohu a odpovédnost”, a dodal: "Kdyz jsem fekl, ze v
budoucnu bude mit nejdilezit¢jsi dloha strany ideologicko-vychovny charakter,
nemyslel jsem tim, ze by tim skondily vSechny jeji ostatni funkce, to ne!' Otizka
budoucnosti strany mu zjevné vrtala hlavou, protoze Diilas vzpominal, Ze v roce 1952
Tito bez zjevného davodu nahle vyhrkl: 'Nebudeme mit systém vice stran, budeme mit
systém vice skupin'.66

O budouci dloze komunistické strany se znovu diskutovalo na IV. sjezdu Lidové
fronty v unoru 1953. Tento sjezd pfejmenoval Lidovou frontu na Socialisticky svaz
pracujictho lidu a Kardelj doufal, Ze by se Socialisticky svaz mohl stat orginem, jehoz
prostfednictvim by se mohlo uskuteéfiovat nové "ideologicko-vychovné" vedeni
strany; Socialisticky svaz by vykonaval vétSinu administrativnich funkci, které v
soucasnosti plnila strana, zatimco strana by v tomto procesu poskytovala vedeni.
Dokonce se nechal slyset, ze "strana nepovazuje urcovani politické linie boje za rozvoj
socialistickych vztaht v nas$i zemi za svij monopol". Djilas vsak jiz zacal v otdzce
reformy prekracovat Titdv a Kardeljiv rimec a domnival se, Ze pokud se tento proces
neprosadi do nitra strany, jakdkoli reforma Socialistického svazu selze; chtél, aby se
"zménil cely systém price nadf strany”. Dosud se jeho utoky na "byrokracii" omezovaly
na Sovétsky svaz, nyni se vSak zacal zaméfovat na vyvoj v samotné Jugoslavii.s?

V cervnu 1953 svolal Tito do Brioni, svého prazdninového sidla, plénum
ustfedntho vyboru a dal jasné najevo, ze v boji proti dezintegra¢nim silam je tiecba
znovu potvrdit vedouci dlohu strany tradicnim zpisobem. Po plenarnim zasedani v
Brtioni Tito odmitl Kardeljiv navrh nového ustavntho zakona, ktery by nutil ¢leny
ustfedntho vyboru nechat se volit do Narodnfho shromazdéni. Tito se "zjevné obaval
posilené role Shromazdéni", usoudil Djilas, a citil se obzvlasté dotéen, protoze Tito
toto rozhodnuti neucinil na zasedani politbyra, ale behem lovu. Pii setkani s Kardeljem
v této dobé Dijilas prohlasil, ze "Tito je normotvirce byrokracie!".8 V zaif 1953 se
Dijilas s Kardeljem vidal téméf denné a kromé toho s nim ¢asto vedl dlouhé telefonické
rozhovory. Citil, ze oba "maji mnoho spole¢ného", a nepochybné povazoval Kardelje
za svého spojence ve snaze postrcit Tita dal na cesté k reformé strany. Vzpominal, jak
"pokracoval ve zvefejnovani navrhiéi reforem v hore¢ném tempu; od Tita a jeho
skupiny v Brtioni zacaly prosakovat namitky a Kardelj byl rozhodné¢ opatrny a
zdrzenlivy". Pfesto se Djilas na podzim toho roku s Titem setkal a ten se nechoval
otevfené¢ nepfatelsky. Ackoli si Djilas uvédomoval, ze Tito je
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"otrdven svymi revizionistickymi texty", byl na slavnostech u pfileZitosti desatého
vyroci druhého zasedani AVNOJ usazen po Titove pravici.6?

Nartstajici rozpory mezi Titem a Djilasem byly ozvénou sport s Gorki¢em ve 30.
letech 20. stoleti a mezi obéma kontroverzemi skute¢né existovaly podobnosti. Ve 30.
letech Tito povazoval za nezbytné, aby ilegilni Komunistickd strana Jugoslavie
uplatniovala své vedouci postaveni v odborech, ¢imz oponoval Gorki¢ovu nazoru, ze
podzemi Ize obétovat ve prospéch jednoty se socialisty. I nyni Tito trval na tom, ze
strana by méla hrat vedouci ulohu, i kdyz se mél zménit mechanismus, jak toho
dosdhnout, zatimco Dijilas zfejmé¢ stile vice vychazel z toho, Ze cela myslenka
avantgardni strany, strany s "vedouci dlohou", je zastarald. Béhem podzimu a zimy
1953-54 psal Dijilas do novin Borba fadu clankd, v nichz utocil na jugoslavskou
byrokracii a ddval najevo, Ze strana sama je soucasti problému.

Tvrdil, Ze neni mozné zachranit revoluci obnovenim toho, co fungovalo v

minulosti, tedy strany. Revoluce musi najit nové myslenky, nové formy.
... [a] transformovat se v demokracii a socialismus, v nové lidské vztahy". Jugoslavsky
socialisticky stat a jeho byrokraticky aparat se mohly chovat despoticky, ale Zzidna
teotie nemohla spole¢nost pfed despotismem ochranit, zadné apely na "dobro véci"
nemohly nahradit vladu prava, socialistickou zakonnost. Komunisté predkladali
myslenku, Ze pouze oni jsou "uvédomélymi silami socialismu", ale toto tvrzeni je
jednoduse odffzlo od mas a umoznilo jim ospravedlnit jejich privilegia. Pokud slo o
Dijilase, méla by se strana v budoucnu nechat zvadnout, stejné jako Engels navrhoval,
aby za socialismu zvadl stat. Clenové strany by méli byt pfipraveni diskutovat o
soucasné politice v ramci Socialistické aliance, rozvijet své myslenky prostfednictvim
diskuse s lidem jako celkem a nakonec se spojit s Alianci a nadale nejednat samostatné.
Svij posledni ¢lanek zakondil jasnymi slovy: "leninskd forma strany a stitu se stala
zastaralou".”® Djilas cht¢l pfeménit stranu ve stranu, a to pokud mozno v jednu stranu
mezi ostatnimi socialistickymi stranami. Dat stran¢ vedouci dlohu znamenalo diktaturu
a Dijilas vefil, ze jugoslavska revoluce je natolik bezpecnd, ze diktatura jiz neni nutna.
Socialistickd demokracie uplatfiovana prostfednictvim Socialistického svazu byla cestou
vpfed.

Koncem prosince 1953 navstivil Djilas Rankoviée, s nimz tzce spolupracoval jiz
pfed valkou, a poznamenal, ze "v rozhovoru byl zlovéstné zdrzenlivy" a posledni
Dijilasovy ¢lanky oznadil za "$kodlivé pro stranu". Rankovié¢ se jiz dfive postavil proti
pfejmenovani strany na Ligu, takze Dijilase tato reakce piili§ nepfekvapila. Byl vsak
Sokovan Kardeljovym postojem. Kdyz Kardeljovi fekl, Ze si mysli, Ze se oba shodli,
Kardelj opacil: "Ne, nejsme! Ja s vami nesouhlasim! Chcete zmeénit cely systém! To
bylo v rozporu s Kardeljovym prohlasenim z doby pfed tfemi mésici, kdy Djilasovi
fekl: "Pokud jde o mé, bylo by lepsi, kdyby tato strana neexistovala". Vérny svému
leninskému chapani strany svolal Tito na 16. ledna 1954 zvlastni plénum ustfedniho
viboru, aby se Dijilasem zabyvalo. Na jejich poslednim setkani pfed plénem Kardel]
Dijilasovi fekl: "Nic v mém zivoté nebylo tézstho"; Diilas vzpominal jinak, "kdyz jsme
se loudili, natdhl ruku, ale s pohledem plnym nenavisti a pomstychtivosti". Djilas
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pozadal Kardelje i Rankovice, zda by jeho pfipad nemohl byt vyfesen v tichosti v ramci
ustfedntho vyboru, "bez vefejnych slyseni", ale uz bylo pozdé. V piedvecer plenarniho
zasedani se Tito postupné setkaval s cleny ustfedniho vyboru, aby je informoval o
Djilasové osudu a piesvéddil je, ze k piijatému rozhodnuti neexistuje alternativa.”!

V projevu k plénu se Tito vyjadfil jasné a véené:

Poprvé jsem mluvil o odumirani strany, Ligy, ale nefekl jsem, ze by to mélo byt za pul roku, za
rok nebo za dva roky, ale jako soucast dlouhého procesu. Dokud nebude odzbrojen posledni
tiidni nepfitel, dokud nebudou nejsirsi masy vychovany k socialismu, nemtize dojit k zadnému
uvadani, k likvidaci Svazu, nebot’ ten je odpovédny za uskuteénéni této soucasné revoluce,
stejné jako byl odpovedny za difvejsi revoluci a jeji vitézstvi.”

Tito uznal, ze "do jisté miry jsme vinni". Djilas psal ¢lanky uz dfive a pfedloni na
podzim se Tita zeptal: "Stati, co si mysli§ o tom, co pisu?". Tito mu odpoveédél, ze s
nékterymi vécmi nemohu souhlasit, ale nemyslim si, ze je to divod, abys nepsal,
naopak, vétsinou mas co fici hodnotného". Teprve v prosinci si uvédomil, ze véci zasly
ptili§ daleko. V té dobé vsak dal Tito Djilasovi jasné najevo, ze "navrhovat likvidaci
strany a zruSeni discipliny” je nepfijatelné. Proto si byl Djilas "védom mého nazoru
dfive, nez publikoval svij posledni ¢lanek, [ktery] spéchal vydat". To bylo jasné
poruseni discipliny, stejné¢ jako skute¢nost, ze otazky nastolené v Djilasovych ¢lancich
nebyly v politbyru projednany v podobé, v jaké se objevily v tisku, a nepovazoval ani
za nutné se o nich zminit na jeho zasedanich. Dijilas "obhajoval demokracii za kazdou
cenu, coz je pfesné postoj Bernsteina a celé fady revizionistickych kruht na Zapade",
uzavfel Tito.”

Na poslednim setkani s Kardeljem Dijilas opét obvinil Tita z obhajoby
byrokratismu a dale obvinil zbytek politbyra z oportunistické snahy vyhnout se
nevyhnutelnému stfetu s Titem. Na plénu byl smifliveéjsi. Uznal, ze opustil dlouho
zavedené pravidlo, ze dtlezité projevy a clanky ¢tou soudruzi z politbyra; tim porusil
stranickou disciplinu. Doufal, Ze rozpory se podaif vyfesit vefejnou diskusi, "nebot’
zemé jiz vstoupila do faze, kdy lze takové diskuse vést bez nebezpedi pro jednotu
naseho hnut{". Zduraznil svou ochotu konzultovat v budoucnu s kolegy a dal jasné
najevo, ze nechce stranu zlikvidovat, ale zavést organizacni zmény, které by daly
fadovym clendm vice iniciativy a ukonéily pistup shora dolt: "Soudruzi, kdyby nase
diskuse vedly k reotganizaci strany, vSechny mé rozpory s kolegy by zmizely," tvrdil.
Piiznal vsak, Zze "ve vztahu k leninismu jsem trevizionista; jsem toho ndzotru, a nemam
davod to skryvat, ze takova 'ideologie’ se uz k na$i zemi nehodi".7

Kdyby se Kardelj pfidal k Dijilasovi a jako "praporeénik byrokracie" se postavil
proti Titovi, tézko pfedvidat, co by se stalo, kromé toho, Ze by se zatmélo.
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Sam Tito. Zemé nebyla tak bezpecna, jak si Diilas piedstavoval, uvnitf stile trpéla
neuspésnou kolektivizacni kampani a délnické rady byly stile ve velmi zdrode¢ném
stadiu; navenek se Sovétsky svaz stile zdal nepfatelsky a Zapad dravy. Snad proto
Dijilas na samotném plénu vyzval pouze k reorganizaci strany. Kdyz byl Dijilas
vyloucen, napsal Tito vSem stranickym organizacim dopis, v némz jim dal jasné najevo,
ze vedi, jaké jsou jejich dlohy tykajici se délnickych rad a fizeni hospodafstvi. Jeho
poselstvi nebylo snadné interpretovat a bylo by pfedmétem analyzy i za dvacet let, kdy
by se reorganizace strany op¢t dostala na pofad dne. Komunisté neméli zasahovat do
technického fizeni podniku, ale ani se nesméli "komunisté v podniku omezovat na
vzdélavani a zvySovani védomi nevédomych nebo slabé védomych délnikt na vyssi
uroven". To bylo nedostatecné. Komunisté méli "sledovat, jaki obecna politika se v
podnicich provadi a jak funguje délnickd rada; méli udavat ton praci délnickych rad".”

Ackoli pocatek 50. let byl pro Tita politicky obtizny, protoze rozchod s Djilasem
znamenal rozchod s jednim z jeho nejdéle slouzicich a nejblizsich porucika, Titav
osobni Zivot se v této dobé zlepsil. Poc¢atkem dubna 1951 dostal tézky zluénikovy
zachvat a podstoupil operaci. Jednim z téch, kdo ho pomahali osetfovat, byla Jovanka
Budisavljevicova. Tito a Jovanka se pocatkem roku 1952 vzali a byli spolu dalsich
pétadvacet let.
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CHRUSCOVOVO DESETILETI

STINOVY BOX

Kdyz Stalin 5. bfezna 1953 zemftel, byl Tito na lodi, ktera ho vezla na oficialni navstéva
Britanie. V dobg, kdy se o Stalinové smrti dozvédeéla vetejnost, byl jiz Tito v Londyné.
Obecné nic nekomentoval, ale jeho doprovod travil kazdou chvili mezi oficidlnimi
zavazky diskusemi a analjzami nejnovéjsich zprav z Moskvy. Témét okamzité se
objevily naznaky, ze by Stalinovi dédicové mohli zmirnit sviij postoj vici Jugoslavii.
Jugoslavskym diplomatim bylo dovoleno zucastnit se pohibu a jejich pfitomnost byla
potvrzena podanim ruky mlads$im ministrem. Dne 15. bfezna byl jugoslavsky chargé
d'affaires v Moskveé pozvan na zasedini Nejvyssiho sovétu, kde Malenkov, ktery se
tehdy zdal byt dédicem, prohlasil, Zze v zahrani¢nich vztazich Sovétského svazu
neexistuji zadné nevyfesené otazky, které by nebylo mozné fesit. Tito reagoval jesté v
Londyné a poveiil Kardelje, aby 23. bfezna podal jugoslavskému parlamentu zpravu,
ze Jugoslavie nemd na zemé vychodni Evropy zadné jiné pozadavky, nez aby
respektovaly jeji hranice; Jugoslavie usilovala a nadale bude usilovat o normalizaci
vztahll se vSemi témito zemémi. Proto se Tito po navratu z Britinie domnival, Ze muze
31. bfezna fici bélehradskému shromazdéni: "Veétim, ze sovétstl pfedstavitelé se pokusi
hledat cestu ze slepé ulicky, do které je pfivedla Stalinova zahrani¢ni politika".!

Kdyz jugoslavsky chargé d'affaires v Moskvé pozadal 25. dubna o schizku s
Molotovem, byl pfekvapen, ze mu bylo vyhovéno jiz o ¢tyfi dny pozdéji a ze schizka
byla mimofadné pratelska; Molotov okamzité souhlasil, Ze napiist¢ nebudou jugoslavsti
diplomaté sledovani sovétskou tajnou policif. Toho prvniho maje nezaznéla zadna
sovetskd hesla utocici na Jugoslavii. Ve skutecnosti probihala v ramci sovétského
ministerstva zahrani¢nich véci velka reorganizace, kterou vedl chranénec Beriji, jenz se
stejn¢ jako Malenkov zdal byt mezi soveétskymi vidci bezprostiedné po Stalinove smrti
na vrcholu. Do 31. kvétna vypracoval zpravu "O situaci v Jugoslavii a jeji zahraniéni
politice", ktera vyzyvala k normalizaci vztaht, a to az do té miry, Ze Jugoslavie byla
vnimana prosté jako "burzoazni zemé". V italském tisku se objevily zvésti o zméné
sovetské politiky a 21. kvétna Tito reagoval prohlasenim, Ze Jugoslavie chee zlepsit
vztahy se Sovétskym svazem, ale kvuli tomu, co se stalo v minulosti, existuje problém
davéry, ktery je tfeba prekonat; davéru je tfeba ziskat ¢iny. Jeden z prvnich takovych
kroku pfisel 6. ¢ervna, kdy Molotov navrhl, aby se opét vyménili velvyslanci.2

Tito byl stale opatrny, alespon na vefejnosti. V projevu 14. ¢ervna prohlasil, ze by
si rad vymeénil velvyslance; je pravda, fekl, ze v Sovétském svazu se na nds lidé nekdy
usmivaji, ale nékdy se také mraci, a
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vymeéna velvyslanc sama o sobé neznamenala zlepSeni vztaht. Poznamenal, Zze od
Stalinovy smrti skute¢né doslo k narGstu poctu incidentd na hranicich; "at’ udélaji
cokoli", fekl, "budeme to brit s rezervou", i kdyz véfil, ze sovétSt pfedstavitelé
"skute¢né chtéji zménit svou zahraniéni politiku" a Zze "pozdéji v tomto sméru udélaji
vice". Na stranickém plénu 16.-17. ¢ervna fekl totéz: "budeme muset jit smérem k
normalizaci: to neznamend, ze jim budeme slepé véfit pokazdé, kdyz se usméji".
Normalizace nastane, a% piestanou provokace na hranicich. Rekl, ze "k normalizaci
bychom meli sméfovat postupne”, ale dodal, ze se domnivd, ze sovétsky krok je
uptimny a ze "neni pouhym manévrem".3

Titav opatrny optimismus se ukazal jako pfedcasny. V Moskve se otizka
normalizace vztahtt mezi Sovétskym svazem a Jugoslavii propletla s prvnim déjstvim
poststalinského boje o moc. Neshody ohledné osudu zprivy "O situaci v Jugoslavii a
jeji zahrani¢ni politice”" pfimély Chruscova k nivrhu na zfizeni zvlastni komise, ktera
meéla urcit, zda Jugoslavie je, ¢i neni socialistickou zemi. Berija a Malenkov vsak byli s
takovym opatrnym piistupem netrpélivi. Dne 25. ¢ervna se Berija a Malenkov dohodli,
Ze novy zastupce ministerstva vnitra v ramci sovétského velvyslanectvi v Bélehradé by
mél kontaktovat $éfa jugoslavské bezpecnosti Rankovice, pfedat mu Berijova piani a
vysvétlit, ze "Malenkov, Berija a jeho pratelé" chtéji zlepsit vztahy mezi obéma stity
prostiednictvim zasadntho pfesetfeni vSech problémi; jsou proto pfipraveni uspofadat
davérnou schiazku s Titem a Rankoviéem bud’ v Moskvé, nebo v Bélehradé. K této
iniciativé v$ak nikdy nedoslo. Berija byl zatéen 26. cervna a otizka jeho tajného
piistupu k Titovi byla jednim z mnoha obvinéni, kterd proti nému byla vznesena. Na
plénu sovétské komunistické strany 2.-7. cervence dal Molotov jasné najevo, ze sice
existuje shoda na politice normalizace vztaht s Jugoslavii, ale Berija zasel piili§ daleko,
kdyz se odvoldval na "soudruha Tita a soudruha Rankoviée"; upustil od feci o
Jugoslavii jako fasistickém staté a snazil se pouze o obnoveni "burzoaznich" vztaha.
Molotov, vérny rétorice minulosti, se odvolaval na "Tita a jeho bandu", a dokonce
naznadil, ze Berija m¢l zdjem nasledovat Titovu cestu a vytvofit v Sovétském svazu
jakousi organizaci lidové fronty, ktera by fungovala vedle komunistické strany.*

Tito samoziejm¢e o Berijove navrhu nic nevédél. Ve skutec¢nosti Berijovo odvolani
ze sovetského vedeni uvital a 15. Cervence poznamenal, Ze jeho odvolani znamen4d
progresivni krok vpfed. Ve skutecnosti Tittv odchod Beriju jeste vice utvrdil v tom, ze
se podaif najit se Sovétskym svazem shodu. Dne 19. ¢ervence fekl britskému politikovi
z Laboutistické strany Aneutinu Bevanovi: "Nikdy nesmime zapomenout, ze Sovétsky
svaz je navzdory Stalinovu despotismu domovem Rijnové revoluce, zemi, jejiz
zakladna je pokrokova". Konsolidace postberijského vedeni viak vedla ke zfetelnému
ochlazeni vztaht; v poloviné ffjna novy jugoslavsky velvyslanec v Moskvé popisoval
vztahy po piijezdu na svij novy post jako "chladné, ale korektni".5 Zlepsily se vsak
pozdéji v pribéhu meésice, kdy dlouhodobé napéti mezi Jugoslavii a Italii ohledné
budoucnosti sporného mésta Terstu ndhle dosdhlo bodu varu. Vztahy Jugoslavie se
Zapadem se dramaticky zhorsily, a tak se
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Sovétsky svaz se rozhodné postavil na jugoslavskou stranu. Kardelj 20. fijna oznamil
jugoslavskému vedent, ze se Tito rozhodl usilovat o normalizaci vztahti se Sovétskym
svazem, a 3. listopadu 1953 byli vsichni velvyslanci povéfeni, aby v tomto sméru
pracovali.6

Az do Dijilasovy aféry nebyla zadna pozitivni sovétska reakce. Dne 19. ledna 1954
se jugoslavsky velvyslanec setkal s naméstkem ministra zahrani¢i Andrejem
Gromykem, aby ho informoval o krocich podniknutych proti Djilasovi. Molotov
reagoval okamzit¢, 21. ledna si velvyslance pfedvolal na schizku a sdelil mu, ze
odstranéni Djilase "by mohlo mit pozitivni vliv na zlepseni jugoslavsko-sovétskych
vztaht", nebot’ bylo dobfe znimo, ze Diilas tthne k Zapadu a nepifeje Sovétskému
svazu.” Kdyz se 8. unora 1954 seslo vladnouci sovétské prezidium, kratce se
diskutovalo o Jugoslavii a byla vytvofena komise, kterd méla posoudit budoucnost
zemé. Z velmi odlisnych pozic se Chrusc¢ov i Molotov aktivné zajimali o praci této
komise, jejiz zpravu "O vztazich s Jugoslavii" pfedlozil 25. unora pfedsednictvu
Michail Suslov. Zprava konstatovala, ze Jugoslavie je kapitalisticky stat, jeji vnitin{ i
vnéjsi politika je burzoazni, ale je "maskovana "socialistickou" frazeologif, aby oklamala
masy". Navzdory tomuto celkové negativnimu hodnoceni byla zprava natolik upiimna,
ze dospéla k zaveéru, ze c¢innost emigrace Kominformu byla naprosto nedcinnd a ze
vzhledem k tomu, Ze masy v Jugoslavii si pfeji zlepSeni vztaht se Sovétskym svazem,
"moznosti normalizace vztahll existuji". Navrhovala proto hospodafské a kulturni
kontakty s Jugoslavii a "umirnénéjsi" propagandistické utoky na ni. Tento zavér se
Chrusc¢ovovi nelibil a na jeho natlak pfedsednictvo souhlasilo s dal$im projednavanim
jugoslavského ptipadu.®

Tito zlstal optimisticky, ale byl pfesvédcen, ze vztahy se zlepsi teprve tehdy, az
Sovétsky svaz zacne podnikat praktické kroky, které to umozni. Dne 2. bfezna hovofil
se zahrani¢nimi zpravodaji a fekl, Zze zatim nedoslo k Zadné skutecné zméné ve
vztazich mezi Soveétskym svazem a Jugoslavii, ale zduraznil, Ze se tyto vztahy zlepst,
ackoli komentafe v sovétském tisku, které spojovaly zlepseni s aférou Djilas, nebyly na
misté. Jugoslavie stoji pevné na svém - to bylo jeho poselstvi plénu ustfedniho vyboru
30. bfezna. Ze sovetské strany se stale zdalo, ze Jugoslavci se odvratili od marxismu-
leninismu a nyni se vzdaji svich ndzord, ale to se nikdy nestane. 'Nyni oc¢ekavaji, ze k
nim pfijdeme s pokanim', fekl, ale 'myli se ... my uz nechceme kopirovat jejich metody,
mame svou vlastnf cestu, jdeme po své vlastni cesté k socialismu'. Jugoslavie Zzadala
pouze to, aby se s ni zachazelo jako s kazdou jinou kapitalistickou zemi.?

V sovétském vedeni to byl Chruscov, kdo neustdle prosazoval zlepseni vztahd s
Jugoslavii. Chruscov vyuzil nepfitomnosti Molotova na summitu o budoucnosti
Némecka v Zenevé a na fadé zasedani piedsednictva v kvétnu a éervnu 1954 prosadil
navrh, aby Sovétsky svaz pisemné navrhl Jugoslavii obnoveni normalnich vztahd na
vSech trovnich. Dne 4. kvétna prezidium dospélo k zavéru, ze zpravu, kterou Suslov
piipravil v unoru, pfedbéhly udélosti, a Suslov byl vysldn, aby ji pfepracoval. Novy
navrh, pfedlozeny 18. kvétna, poprvé naznacoval, ze nékterd tvrzeni, kterd vyslovila



112 TITO

ze se sovetskd strana v roce 1948 mylila a Ze vazny rozchod s Jugoslavii nebyl nutny;
rozchod snizil sovétsky vliv v zemi "a usnadnil tak Titové klice jeji cestu nacionalistické
demagogie". Pfedsednictvo by proto mélo podpofit vSechny iniciativy velvyslanct na
zlepseni vztahti a navrhnout Jugoslavii, aby se uskute¢nily mezistranické rozhovory na
urovni ustfedniho vyboru. Pfedsednictvo dalo jasné najevo, ze az sovétsky velvyslanec
pfeda dopis s navrhem takovych kontakt, mélo by byt jasné, Zze sovétska strana by
dala pfednost piimym, osobnim rozhovorim s Titem pfed diplomatickou
korespondenci.

Molotov ze Zenevy protestoval, ze takovy pifstup k Titovi by Sovétsky svaz
oslabil, a naléhavé zadal, aby se o tomto navrhu do jeho navratu jiz nediskutovalo.
Predsednictvo to ignorovalo, 20. kvétna pokracovalo v jednani a povéfilo Suslova
vypracovanim dokumentu pro "bratrské strany" vichodni Evropy, v némz by vysvétlil,
ze Berija byl z velké casti zodpovédny za rozsah sporu v roce 1948 a Ze dnes existuje
piilezitost ke zlepseni vztahli "a moznému navratu Jugoslivie do demokratického
tabora". S Molotovovou podporou ministerstvo zahrani¢i odmitlo tuto politiku
provadét a 2. cervna pfedsednictvo o véci znovu jednalo. Pii této piilezitosti bylo beze
sporu dohodnuto na kompromisu. Sovétsky svaz podepiSe s Jugoslavii obchodni
dohodu, ale nebude se politicky piiblizovat Titovi. Chruscov vsak vytrval, pfekonal
odpor v predsednictvu a 22. cervna byl dopis Titovi podepsan a odeslan; Tito jej
obdrzel 30. cervna . Dopis vyzyval k mezistranickym i mezistitnim vztahtm,
vztahlim, které by byly zalozeny na "marxismu-leninismu a "nevmésovani do vnitinich
zaleZitostl"; Berija i Djilas byli obvinéni z vyhrocenf situace. Dopis také naznacoval, Ze
ackoli vinu nese pfedevsim Sovétsky svaz, jugoslavska strana také nevycerpala vSechny
moznosti, jak krizi z roku 1948 zazehnat.10

Pro Tita byl sovétsky dopis naprostym piekvapenim. Snad proto se s odpovedi na
n¢j zdrzel tii tydny a jeho obsah zpocatku probiral pouze s Kardeljem a Rankovi¢em.
Kdyz Tito 19. cervence informoval o dopise rozsifené zasedani stranické exekutivy,
zduraznil, ze jakékoli Gvahy o tom, ze by mohlo jit o "manévt", jsou neopodstatnéné;
vetil, ze "v Sovétském svazu existuji latentni socialistické sily a ze tento proces zacind a
Jugoslavie by méla v tomto procesu hrit urcitou roli". Pomoc latentnim socialistickym
siliam v Sovétském svazu méla zustat jednou z Titovych ambici pro piisti desetileti,
zvlasteé kdyz, jak pifi této piilezitosti fekl stranické exekutiveé, "na Zapadé si mysli, ze
nemame kam jit, a proto véif, ze nas mohou drzet v $achu".!! Tito, Kardelj a Rankovi¢
byli fadn¢ povéfeni vypracovanim odpovédi do Moskvy a Kardelj mezitim informoval
sovetského velvyslance, ze odpovéd jugoslavské strany bude kladnd. Sovétské
ptedsednictvo odpovédélo ihned druhym dopisem adresovanym "soudruhu Titovi" a
vyjadfilo nadéji, ze jeho odpoved’ piijde velmi brzy.!2

Kdyz Tito 11. srpna 1954 odpovedél, zduraznil, ze piic¢inou konfliktu nejsou
jednotlivci jako Berija a Djilas, ale Ze véci jsou hlubsi. Podle jeho nazoru se mohlo zacit
okamzit¢ pracovat na obnoveni mezistatnich vztahd, zejména s ohledem na to, co
sovétska strana fekla o "nevmésovani" do zalezitosti druhého stitu, ale mezistitni
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stranické vztahy by musely pockat, stranicka schiize by byla pfedcasnd, dokud by
nebylo dosazeno urcitfch uspéchd v normalizaci vztaht mezi staty.!3 Sovétské
pfedsednictvo projednalo Titovu odpoved na fadé zasedani, ktera se konala mezi 17. a
23. zafim, a rozhodlo o nékterych praktickych krocich, které by mohly byt podniknuty
ke zlep$eni dvoustrannych vztahd. Byly dohodnuty takové kroky k "budovani davery",
jako je uzavieni moskevské Ligy jugoslavskych vlastencti a dvou rozhlasovych stanic
Svobodna Jugoslavie a Za socialistickou Jugoslavii. Ve své odpovédi "soudruhu Titovi"
z 23. zaf{ Chruscov ignoroval Titovy vyhrady, uvital odhodlani obou stran zlepsit
vztahy, zopakoval dudlezitost nevmésovani se do zalezitosti druhé strany a ujistil, ze je
ochoten pfijmout jakykoli navrh, ktery by Tito mohl pfedlozit ohledné dalsich zpasobu
zlep$eni vztaht. Pokud jde o to, Ze stranicka schuzka je pfedcasnd, bylo to v pofadku a
sovetskd strana na tom nebude trvat, soucasnd vyména dopist ve skute¢nosti prave
tento proces zahajila. Doufal vsak, ze zdrzeni nebude piili§ dlouhé, protoze setkani na
osobni urovni by cely proces bezpochyby urychlilo.!4

Sovétska strana se snazila proces urychlit, 20. fijna 1954 Pravda oslavila desaté
vyro¢i osvobozeni Bélehradu, ale Tito se nenechal popohnat. Na strankach
25. fijna fekl jugoslavskému parlamentu, Zze vitd nedavné znamky normalizace, jako
jsou obchodni rozhovory a ukonceni cinnosti Ligy jugoslavskych vlastenci. To vse
podle n¢j dava nadéji, ze se véci mohou posunout dale. Zopakoval, ze se v zadném
ptipadé nejedna o manévr, je to jednoznacné pozitivni krok, ale stile existuji vazné
problémy, které je tieba fesit.!s Kdyz se 3. listopadu sesla stranickd exekutiva, Tito fekl,
ze proces normalizace se blizi k bodu, kdy vyména dopisti nestaci a bude muset dojit k
setkani. Odpoved’ na Chrusc¢oviv dopis z 23. zafi zatim neposlal, ale ucini tak poté, co
plénum planované na konec listopadu projedna myslenku Titova setkdni se sovétskym
vidcem, jimz mél byt tehdy Malenkov.!¢ Mezitim v Moskveé na sovétské recepci u
piilezitosti vjro& Rijnové revoluce 7. listopadu Chrui¢ov fekl jugoslivskému
velvyslanci, ze Jugoslavci zfejmé otaleji: mezistranické vztahy jsou nutné, ale Jugoslavei
"se snazi sedét na dvou zidlich".!7 Chrus¢ovova netrpélivost pfiméla Tita jednat dfive,
nez bylo planovano. V dopise Chrus¢ovovi napsaném 16. listopadu, ale datovaném 24.
listopadu, takze se zdalo, Ze je dasledkem pléna, Tito vysvétloval, Zze konzultace s
kolegy neni totéz co prutahy; veskerd nedavna korespondence mezi obéma stranickymi
vidci bude projednana na plénu konaném koncem listopadu. Tito dodal, Ze véci se
vyvijeji dobfe a nyni je ¢as na osobni setkini, které se uskutecni, jakmile se vrat{ z
planovanych navstév Indie a Barmy. Odmitl obvinéni, Ze "sedi na dvou zidlich", a fekl,
ze je zcela piipraven diskutovat o stranickych zalezitostech. 18

Vérny svym slovim, nazory jugoslavského vedeni byly podrobnéji rozvedeny pii
zahdjeni plenarniho zasedani 23. listopadu. V uvodnim projevu Tito jasné fekl, Ze
sovétské vedeni "uznivi, ze budujeme socialismus vlastni cestou" a ze Jugoslavie ma
pravo na vlastni zahrani¢ni politiku. To je podle néj vitézstvi, i kdyz vycitil, Ze Sovétsky
svaz stale smysli pon¢kud jinak, nez se piSe v dopisech. Citil, Ze sovétska strana si stale
mysli, Ze "bychom se méli pfipojit k jejich rodiné, vstoupit do jejich tdbora, ackoli jsme
fekli, ze se nepfipojime k ni¢imu taboru". Kardelj
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vysvétlil, pro¢ by Jugoslavie méla i pifes tyto vyhrady pozvani k jednani pfijmout; v
Sovétském svazu se objevily zdravé sily, a proto "bychom méli podpofit Chrus¢ova a
jeho snahu s ndmi jednat". Na zavér Tito oznacil vyhlidku na rozhovory za "velké
vitézstvi po Sestl letech boja".1?

Zatimco Tito byl na oficidlnich navstévach Indie a Barmy, Chruscov s e ocitl pod
tlakem sovétského prezidia. Na konci listopadu se zdilo, ze je vSe v pofadku.
Prezidium se seslo 25. listopadu, projednalo Titdv dopis a soucasny stav obchodu s
Jugoslavii a povétilo Suslova vypracovanim odpovédi Titovi, kterd by byla rozeslana
také bratrskym strandm vychodni Evropy. Kdyz se 28. listopadu konal na
jugoslavském velvyslanectvi v Moskve vecirek u piflezitosti jugoslavského narodniho
svatku, zdcastnili se ho Malenkov, Molotov, Chrus¢ov a Bulganin a spole¢né pfipili "na
soudruha Tita".20 Koncem prosince se vSak proces normalizace opét dostal do vleku
moskevské mocenské politiky a Chrus¢ovovy potieby najit spojence v boji proti svym
rivalim. Kdyz se Chruséov piipravoval na postup proti Malenkovovi, umoznil
odpuarcim normalizace s Jugoslavif upustit paru. Jiz néjakou dobu probihaly v Moskve
obchodni rozhovory mezi sovétskou a jugoslavskou delegaci a na znameni jejich
faktického ukonceni byla dohoda podepsina 5. ledna 1955, celé sovétské vedeni
navstivilo jugoslavskou delegaci ke konci prosince. Chruscov, Malenkov, Molotov,
Kaganovi¢ a Bulganin byli piitomni na jugoslavském velvyslanectvi, kdyz Chruscov
tak dlouho. Zduraznil: My jsme komunisté, vy jste komunisté; my jsme Slované, vy jste
Slované; my jsme pravoslavni, vy jste pravoslavai", tak pro¢ se véci hybou pomalu?

Vedouci jugosliavské obchodni delegace se pokusil zazertovat, ze "nékdy je lepsi Zit
s dobrym sousedem nez s bratrem", ale to situaci jen zhotsilo. Molotov se vlozil do
obhajoby ¢innosti Kominformu s argumentem, ze byl zfizen "pro konzultace, ne pro
vydavani rozkazi"; to naladu sotva zlepsilo. Kdyz piitomni Jugoslavei zminili
"stalinismus", Chrus¢ov protestoval: "Nic takového jako 'stalinismus' neexistuje. Stalin
byl leninista! Vsichni, kdo jsme tady, jsme s nim pracovali a jsme jeho Zaci. Zil a zemfel
jako komunista! Stojime a padame pfi ném, neni-liz pravda, soudruzi? Aby atmosféra
jeste vice zkysla, pfipomnéel Molotov Jugoslaveim cetné Leninovy prace kritizujici
myslenku délnickych rad a odsuzujici je jako "syndikalistické", nacez se do toho vlozil
Chruscov, aby dal jasné najevo, Ze samosprava v Jugoslavii nebude pii zlepsovani
vztaht na obtiz.2! Na dal${ vecefi mezi jugoslavskou obchodni delegaci a jejimi
hostiteli, kterd se konala 30. prosince na Molotovovée dace, opét za ucasti Chruscova,
Malenkova a Mikojana, sovétska strana zopakovala taktiku vyvolani hadky kritikou
nedavného Kardeljova projevu v Sarajevu, ktery se tykal "demokratického socialismu".
Chruséov prohlésil, ze sovétskému predsednictvu neni jasné, "s kjm chtéji Jugoslavci
byt", a doufal, ze pokud ne okamzité, mohli by se Jugoslivci znovu pfipojit ke
Kominformu. Jugoslavska strana dala jasné najevo, ze nemuze dojit k navratu ke
"starému typu vztahd". Chruicov odpovédél, ze Polaci a Cifiané maji své vlastni cesty k
socialismu, ale jsou soucasti "tabora", stejné jako by méla byt Jugoslavie.22
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15. ledna 1955 Suslov napsal Chrus¢ovovi a vysvétloval, ze Kardelj ve svém
neddvném projevu v Norsku ukazal, Ze "neni o nic ddl nalevo nez Kautsky", kdyz
mluvil o spolecenském vlastnictvi namisto statniho; to byl "krok zpét od socialismu ke
kapitalismu". Misto toho, aby Chruséov podobné poznimky ignoroval jako v
minulosti, navrhl na zasedani sovétského pfedsednictva 19. ledna pozastavit vztahy s
Jugoslavii. Po téchto ustupcich zastancim tvrdé linie se Chruscov citil dostatecné silny,
aby zakrocil proti Malenkovovi, kter§ byl na zasedani prezidia 31. ledna odvolan z
funkce pfedsedy vlady a nahrazen Bulganinem; tyto zmény byly zvefejnény az na
zasedan{ Nejvysstho sovétu 8. dnora.?3 Vétdina Jugoslaved interpretovala odvolani
Malenkova jako vitézstvi zastancl tvrdé linie, ale kdyZ se Tito 12. unora vratil z cesty
po Barmé a Indii, naznadcil, ze zmény v Moskvé nemusely byt nutné¢ k horsimu, a
ukdzalo se, ze mél pravdu.* Molotov vyuzil svého projevu v Nejvyssim sovétu 8.
unora k utoku na Jugoslavii, ale kdyz se 22. unora seslo sovétské prezidium, jeho
diskuse o jugoslavskych zilezitostech byla odméfena. Vzhledem k odpovédi na Titav
dopis z 16. listopadu i k dopisu bratrskym stranim se sovétské piedsednictvo dohodlo,
ze v procesu zlepsovani vztaht s Jugoslavii bude pouze dbit na opatrnost a zlehcovat
otazku akce na stranické drovni, protoze ta bude mozna pouze "na zikladé spolecného
uznani zasad marxismu-leninismu".25

Mozna vycitil, ze Chruscov potfebuje trochu pomoci, kdyz se zdilo, ze je
pfipraven znovu se postavit zastincim tvrdé linie, a rozhodl se konfrontovat to, co
Molotov fekl Nejvyssimu sovétu. Oznadil tento projev za "pokus zamléet skutecnd
fakta" a 7. bfezna v jugoslavském patlamentu zdlraznil, ze "je nejvyssi Cas vysvétlit
véci tak, jak skutecné jsou a jak se vyvijely, misto aby se normalizace zastavila v puli
cesty". Tito se zvldsté ohradil proti Molotovovu navrhu, Ze Jugoslavie musi udélat vice
pro zlepseni dvoustrannych vztaht, protoze se odchylila od politiky provadéné v letech
1945-1947. Tito zduraznil, ze poznamky "pana Molotova" neodpovidaji skute¢nosti.26
Titova taktika zabrala. Jako jasna dlitba Molotovovi ze strany Chruscova byl Titav
projev zvefejnén v Pravd¢ 10. biezna. Dne 14. bfezna odsouhlasilo sovétské
pfedsednictvo text odpovedi na Titav dopis ze 16. listopadu. Odpoveéd byla odeslana
17. bfeznath | souhlasilo s nutnosti osobnfho setkdni a s tim, ze by se "nemélo dlouho
odkladat". Tito 16. dubna souhlasil s tim, ze Chruscov v nejblizsi dobé povede delegaci
do Jugoslavie.?”

V predveéer Chrusc¢ovovy navstevy se sovétské prezidium stalo svédkem dalsiho
ostrého stietu mezi Chrus¢ovem a Molotovem. Molotov tvrdil, Ze Jugoslavci v roce
1948 odmitli marxismus-leninismus a vydali se revizionistickou cestou; nez bude
mozné dosahnout nové dohody, musi se Jugoslavei piipojit k Varsavské smlouve,
kterou prave zalozil Sovétsky svaz a jeho vychodoevropsti spojenci, a obnovit
sovetsko-jugoslavskou smlouvu o pfatelstvi podepsanou v dubnu 1945 a zrusenou
Sovétskym svazem v roce 1949; Tito, jak tvrdil Molotov, nebyl o nic lepsi nez Trockij.
Molotov také protestoval proti ¢lanku ministra obrany Georgije Zukova v Pravdé 7 8.
kvétna: tento clanek, v némz byli chvaleni jugoslavsti partyzani, nebyl projednan v
prezidiu; navic Chrug¢ov sam upravil Zukoviv text tak, aby zvysil chvilu na adresu
Tita. Molotovova obvinéni vedla v sovétském pfedsednictvu k dlouhé diskusi.



116 TITO

Mikojan podpofil Chrusé¢ova a vyzval ke zméné "nesprivnych rozhodnuti
Kominformu" a Molotov znovu zdudraznil, ze Jugoslavci $li v roce 1948 cestou
"burzoazniho nacionalismu" a stile se snaZili oslabit socialisticky tibor. Na téméf
nepfetrzitych zasedanich od 23. do 25. kvétna pokracovalo sovétské piedsednictvo v
téchto jugoslavskych diskusich, pficemz Molotov neustdle odbihal od toho, ze se
Jugoslavei v roce 1948 vzdalili od pozic, které piijali v roce 1945, a Mikojan
zduraznoval, ze je tfeba jasné¢ fici, Zze Berija byl zodpovédny za velkou cast
dezinformaci $ifenych v roce 1948. Mikojan se domnival, Ze v roce 1948 jugoslavské
zélezitosti fesili "pres hlavy Ustiedniho viboru" Stalin, Molotov a bezpeénostni aparat.
Teprve 25. kvétna byl vyjednan text projevu, ktery mél Chruscov pronést na
bélehradském letisti, ackoli v zajmu zachovani fasady jednoty Molotov, ktery nemél byt
soucasti delegace, pfijel na moskevské letiste vyprovodit své soudruhy.28

OBNOVA KOMUNISMU

Chruscov v doprovodu Bulganina, Mikojana, redaktora Pravdy Dmitrije gepﬂova a
naméstka ministra zahrani¢{ Gromyka pfijel do Bélehradu 26. kvétna 1955. Chruscov
ptecetl projev, ktery s takovymi obtizemi odsouhlasilo sovétské predsednictvo a ktery
sice vyjadiil "uptimnou litost", ale pak pfesel k tomu, ze vinu za sovétskd selhdni svalil
na Beriju. V zavéru projevu Chrusc¢ov znovu nastolil otazku mezistranickych vztahd,
kdyz se zminil o potiebé "spole¢ného porozumeéni na zakladé marxismu-leninismu".
Ackoli Titdv dopis z 16. listopadu 1954 obsahoval ochotu jednat o stranickych
zéalezitostech, Molotoviiv projev v tnoru 1955 pfim¢l Jugoslavee vratit se k postoji, ze
normalizace bude dvoustupfiovd, nejprve se budou fesit statni zalezitosti a teprve
potom stranické, a program jednani dohodnuty 20. kvétna jasné ifkal, Ze se jedna
pouze o statni navstévu. Tito proto reagoval zufive, zabranil pfekladu Chrus¢ovova
projevu, odmitl pronést projev v reakci na né¢j a jednoduse Chruscova doprovodil k
jeho autu. Jakmile sovétskd delegace dorazila do centra Bélehradu, zvazovala, Ze se
vrati rovnou do Moskvy, ale Chruscov trval na tom, aby ztstala. Nasledujictho dne
Titovi vysvétlil, ze projev je dilem sovétského predsednictva a on nemad jinou moznost
nez ho prednést.?

Chrusc¢ovova ochota pfiznat se k neshodim v sovétském predsednictvu velmi
zlepsila atmosféru, zejména poté, co Chruscov piipustil, ze spor v roce 1948 zacal
"nahodou, na zakladé¢ falesnych informaci"; to byl ostatné vefejny postoj Jugoslavie v
bfeznu 1948.30 Jakmile se rozhovory rozb¢hly, pfesel Tito od vefejného vysvétlovani
rozchodu k tomu, co vzdy povazoval za jeho podstatu, k velmocenskému pfistupu
Sovétského svazu k politice, jak se projevoval ve valecnych dohodach se spojenci, a
zejména k dohod¢ o procentech, ktera bez konzultace s jugoslavskymi politiky
rozdélila Jugoslavii "pal na pul" mezi Britinii a Sovétsky svaz. Mikojan v tomto bodé
vzal Jugoslavetm vitr z plachet, kdyz Titovi oznamil, ze dohoda o procentech Titovi
vlastn¢ pomohla, protoze Britové nejprve navrhovali, aby jim byla Jugoslavie pfidélena
na 100 procent Chrus¢ov vyuzil svich rozhovort s Titem, aby zduraznil, Ze bez ohledu
na to, kolik Jugoslavie méla
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trpéli Stalinovymi rozmary, ti, ktef{l s nim uzce spolupracovali, trpéli jesté vice.
Vyjmenoval zhoubny vliv Beriji a prozradil Titovi, Ze Stalin kdysi obvinil i jeho, Ze je
ukrajinsky "butZzoazni nacionalista"3! Mluvil o tisicich nevinnych ¢lent strany
propusténych z vézeni a nedavno pfijatjch zpét do strany. Chrus¢ov dlouze hodnotil
Stalina, jeho absolutni oddanost véci délnické tfidy, ale i hrozné véci, které bylo nutné
po jeho smrti napravit; mozna je lepsi neposuzovat ho podle etapy jeho Zivota, kdy
zradil slabost, uvazoval Chrusc¢ov. Chruscov dal Titovi také najevo, ze "nékteif lidé"
byli proti jeho pifjezdu do Belehradu, ale on byl odhodlan nahlédnout do podstaty véci
a posunout véci dal".’2 Tfettho dne jednani Tito odménil Chruséovovu upiimnost
ustupkem. Kdyz se projizdéli po Brioni v jednom z mnoha Titovych aut, dal jasné
najevo, ze pokrok v ideologickych otizkach ptijde, ale bude to trvat dlouho; bude
iniciovat vyménu dopist. Chruscov se okamzité vrhl do jednani a Tito souhlasil s
Chrusc¢ovovym navrhem, aby byl tento dopis napsan pfed odjezdem sovétské delegace
z Bélehradu. Jugoslavska strana byla znepokojena zpusobem, jakym sovétskd strana
neustale zduraznovala nutnost solidarity mezi socialistickymi zemeémi, ma-li socialismus
pfezit, a tak dopis, ktery Jugoslavci predlozili, vyslovné nastolil otazku budoucnosti
Kominformu.3

Beélehradska deklarace, podepsand na zavér navstévy, stanovila zasady suvetenity,
rovnosti a nevmésovani se do zalezitosti druhého statu. Chruscov se vratil do Moskvy,
aby celil Molotovovu hnévu. V projevu k sovétskému predsednictvu 7. ¢ervence 1955
rozvinul ndzor, ze "je mozné, aby rizné zemé uplatiiovaly rizné formy a metody
budovani socialismu", ale ze komunistické strany potiebuji "té¢sné" vztahy, aby mohly
"azce koordinovat ¢innost". Kdyz nésledujiciho dne Chruséov zrusil nesplacené dluhy
Jugoslavie, nedoslo k zadnym neshodam, ale Molotov byl odhodlan nastolit to, co
povazoval za zasadni otazky.>* Mikojan na n¢j naléhal, aby podpofil pfedsednictvo, ale
Molotov byl rozhodnuty pro otevienéjsi postup.> Pravé probihalo plénum sovétské
komunistické strany, které mélo vyslechnout Chrus¢ovovu zpravu o jugoslavskych
zélezitostech; Molotov s e rozhodl toto plénum narusit. Ve svém projevu se Chruscov
obratil na hlavu Stalina. Dal jasn¢ najevo, ze ackoli prvni dopis odeslany v roce 1948
vySel jménem politbyra, nikdy ho nevidél. Chruscéov také poznamenal, Ze ackoli
"vSichni tespektujeme a budeme respektovat soudruha Stalina", v jeho poslednich
letech, "kdy byl Stalin znaé¢né neschopny", doslo k mnoha kiivdim. "Je pravda, ze nyni
jsme véci napravili," fekl, "ale kolik ¢estnych lidi jsme ztratili".3¢ Byla tu také otizka
dezinformaci, které poskytoval Berija, a Chruscov vyjadfil pfesvédceni, ze kdyby byl
Stalin spravné informovan, 'byl by situaci studoval hloubéji a nedovolil by rozchod s
Jugoslavii'; Berija vykonstruoval proces s Rajkem, coz znamenalo, Ze usneseni
Kominformy z roku 1949 bylo 'nespravedlivé a chybné' a Ze jedinou volbou nyni bylo
'vratit se na pozice marxismu-leninismu'. Jedind Chruséovova varovni poznimka
znéla, ze v procesu normalizace je tieba dbdt na opatrnost, protoze v mnoha organech
jugoslavského tisku se mohly prosadit nazory ciz{ komunismu.3’
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Molotov poté vystoupil na plénu s dlouhym projevem, v némz zopakoval svij
nazor, ze Jugoslavci v roce 1948 opustili politiku, kterou provadéli od roku 1945, a
ptiklonili se k nacionalismu; soucasné ustupky Bélehradu znamenaji odvrat od
marxismu-leninismu. V souladu se zisadami solidarity, které platily v sovétském
pfedsednictvu, postupné na Molotova zautocili nejprve Bulganin, pak Mikojan, pak
Sepilov a nakonec Suslov. Déle byl v divadelnim pfedstaveni piedveden Pavel Judin,
byvaly redaktor bélehradského casopisu Kominform, aby vysveétlil, jak Zujovic' nejen
podaval sovétskému velvyslanectvi zpravy o zasedanich jugoslavského politbyra, ale
dokonce jim pasoval dilezité dokumenty; je pochopitelné, ze to jugoslavské strane
vadilo, vysvétlil Judin. Béhem debaty se Chruscov snazil vyjasnit své zbyvajici neshody
s Titem. "Je naprosty teoreticky nesmysl, Ze existuje ruskd, ¢inska nebo jugoslavska
cesta', fekl. Formy mohou byt riizné, ale "podstata je jedna". Jugoslavci nerespektovali
marxisticko-leninské zasady, kdyz propagovali "falesny ndzor, ze Jugoslivie se muze
rozvijet jako socialistickd zemé nezavisle na ostatnich zemich socialistického tabora". V
zaveéru pléna se Chruscov pifmo nezminil o Molotovove chovani, ale poznamenal, ze
je tfeba "trochu omladit pfedsednictvo" .3

Po cast srpna a celé zatfi 1955 pokracovala dalsi obchodni jedndni mezi obéma
zemémi a béhem nich se Mikojan, ktery vedl delegaci, setkal s Titem. Béhem tohoto
setkanf Mikojan daleko pfesahl otdzku obchodu, skutecné se projednavala celd skala
ideologickych otazek. Po navratu do Moskvy poslal kopii své zpriavy o tomto setkani
Chruscovovi, ktery byl v té dobé na dovolené na Jalté. Ackoli se zdalo, ze dochazi k
pokroku, Mikojan v souvislosti se zahdjenim pfiprav na XX. sjezd Komunistické strany
Sovétského svazu nabadal k opatrnosti. Sovétské predsednictvo planovalo prohlaseni
"O nékterych uspésich v normalizaci vztahll s Jugoslavi(", které mélo slouzit jako
zaklad pro diskusi se zastupci bratrskych stran na schiizce v lednu 1956, jez se méla
konat pfed sjezdem. V tomto dokumentu se konstatovalo, ze navzdory pietrvavajicim
"chybnym nizordm" na fadu otizek udinili jugoslavsti soudruzi dtlezité kroky "k
napravé svych chyb"; Mikojan vsak pfipojil pfedmluvu, z niz bylo zfejmé, ze
"stranické" otdzky stale predstavuji pfekazku, kterou se nepodafi rychle vyfesit.®

Zlepseni sovétsko-jugoslavskych vztaha nahle urychlila rozhodnuti, kterd piijal
XX. sjezd strany na svém zasedani 14.-25. unora 1956. Jugoslavsky velvyslanec byl
nadsen Chrus¢ovovym uvodnim referatem, ktery podle n¢j nastolil otazku rtznych
forem pfechodu k socialismu v riznych zemich, ale situaci zménila az Tajna fe¢ o
Stalinove kultu osobnosti. Do tohoto projevu Chrusc¢ov zahrnul prohlaseni, ze aféra s
Jugoslavii "byla od zacatku do konce vymyslena" a neméla Zadny politicky zaklad;
Stalin se Chrus¢ovovi chlubil: "Svihnu mali¢kem a uz nebude Zadny Tito". Chruicov
prohlasil, Ze problémy s Jugoslavci existovaly, ale Stalin je nesmyslné zvelicoval.
Chruscov pfedal kopii svého projevu jugoslavskému velvyslanci a pozadal ho, aby ji
poslal Titovi.*
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Tito na Chruscoviv tajny projev reagoval jmenovanim nového velvyslance v
Moskve, kterym se stal Veljko Micunovié, byvaly vedouci sovétského oddéleni
jugoslavského ministerstva zahrani¢i. Pfi jeho jmenovani mu Tito osobné fekl, aby se s
Chrus¢ovem nehadal, ale aby udé¢lal vSe pro spoluprici s nim.# Ve dnech 13.-14.
bfezna se konalo plénum jugoslavské strany, na némz se analyzoval Tajny projev, a
Tito vysvétlil, ze "uddlosti v Sovétském svazu se vyvijely mnohem rychleji, nez jsme
mohli ocekdvat". Bylo by "snaz$i s nimi mluvit", navrhl a zminil se o "Chruscovove
skuping", kterd iniciovala "velmi dulezité a odvazné ciny".#2 V komentafi k tomu, co
Chruscov fekl o Jugoslavii, Tito zdtraznil, ze pfi v§i strué¢nosti "to dava zdsadni uznani,
ze se k nam zachovali nespravné, chybné; to ma obrovsky vyznam nejen pro nds a pro
cely svétovy proletaridt, ale i pro XX. sjezd strany". Tito pak nastinil, v ¢em spatfoval
obrovské potize chruscovovského vedeni, které se po vice nez pétadvaceti letech
stalinského obdobi, kdy byli nejen ¢lenové komunistické strany, ale cely sovétsky lid
vychovavani "na kultu jedné neosvédéené osobnosti a systému, ktery vytvofila",
rozhodlo v$e odhodit. Po "snad nejtemnéjsim obdobi v déjindch ruského lidu, a nejen
ruského lidu, ale i mezinarodniho délnického hnuti", bylo pochopitelné, Ze to nebylo
snadné. Méli se ménit postupné, ale jakmile "odhod{ vSechen ten negativni balast, ktery
stile brzdi véci", pak bude Sovétsky svaz schopen "hrit ve svété roli nositele
socialistické myslenky a vydobyt si autoritu, kterou mu v takovém piipadé nikdo
nemize upiit". Navic by Jugosliavie mohla fici, Ze "sehrala rozhodujici roli pfi rozbiti
tohoto systému".4

Tito zjevné citil, ze Jugoslavie hraje klicovou roli v postupné de-stalinizaci
svétového komunistického hnutl. Jak fekl 2. dubna 1956 své stranické exekutivé, "zcela
spravn¢ jsme ocekavali, Ze hned od pocitku budeme pomahat tém protistalinskym
silam, které s ndmi usiluji o dohodu". Po Bélehradské deklaraci se k nim Jugoslavci
chovali "spiSe opatrné”, ale nyni, po XX. sjezdu strany, "se situace zménila".# Titovi
bylo jasné, Ze to, co se d¢je v Moskve, neni vysledkem nové taktiky nebo manévru, ale
pfedstavuje skutecné zameéry. Proto se domnival, Zze "bychom méli podpofit
Chrus¢ovovu skupinu”, nebot’ "piflisna rezervovanost z nasi strany bude jen Zivit
byrokratické, stalinistické zivly v Sovétském svazu". A Tito nebyl sim, kdo citil tuto
povinnost vadi sirsf komunistické véci. Diskuse v ramei exekutivy odhalily, jak proces
de- stalinizace, ktery zacal v Moskve, vzbudil mezi jugoslavskymi vadci nebyvalé
nadseni. Jeden z clend, Tempo, pozdéji vzpominal, jak "jsme upfimne véfili, ze se
ukazalo, ze mame pravdu, a jako pravi komunisté jsme citili povinnost pomahat
soudruhim v Sovétském svazu a ve vychodni Evrope".4>

I kdyz zasedala jugoslavskd stranickd exekutiva, uddlosti v Moskve nabiraly na
obratkach. Chruscov 2. dubna informoval Mi¢unoviée, ze Kominform bude rozpustén.
Chruscov se domnival, ze misto ni musi vzniknout néco jiného, a v Moskv¢ se objevila
myslenka zalozit Ctyfi regionalni organizace, jednu pro zapadni Evropu, jednu pro Asii,
jednu pro Latinskou Ameriku a "jednu pro spolupraci mezi komunistickfmi stranami u
moci ve vjchodni Evropé";
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Chruscov se zeptal na Titovy nazory a Micunovi¢ naznacil, ze budou pravdépodobné
negativni. Chrusc¢ov to vzal na védomi a 18. dubna jednoduse rozpustil Kominform.
Nasledujictho dne napsal Titovi dopis, v némz mu navrhl, aby 1. cervna navstivil
Moskvu, a pon¢kud drze se ho zeptal, zda chce byt pozvan jako hlava strany, vlady
nebo statu. Pak, ke konci dubna, nabyl Micunovi¢ dojmu, ze Chrus¢ovova pozice v
sovétském prezidiu slabne, a spravne, vyhlidka na Titovu navstévu Moskvy vyvolala
dalsi Molotoviiv vybuch. Dne 25. kvétna se seslo sovétské prezidium a vyslechlo si
Molotovovu kritiku Jugoslavie a zejména neurcitou poznamku, kterou Tito pronesl o
uddlostech, k nimz doslo "za Stalinova carstvi". Pfestoze Molotov neziskal podporu
potencialnich spojenct, jako byli Kaganovi¢ a Malenkov, Chrusc¢ov se rozhodl prosadit
svou a prosadil navrh, aby byl Molotov odvolan z funkce ministra zahranici a nahrazen
Sepilovem. Mi¢unovié, ktery si viiml, jak se Chrus¢ov zdal byt pod velkym tlakem, byl
ptekvapen jeho tspéchem pii odvolani Molotova.4

Tito navstivil Sovétsky svaz ve dnech 2. az 23. ¢ervna 1956 v doprovodu Kardelje
a Koce Popoviée. Ze sovetské strany se setkal s Chrus¢ovem, Mikojanem, Bulganinem,
novym ministrem zahraniéi Sepilovem, prezidentem stitu Klimentem Vorosilovem a
navzdory jeho odvolani i s Molotovem. Jednou z nevyfesenych otizek mezi obéma
zemémi bylo vedeni mad’arské komunistické strany. Chruscov jiz né¢kolikrat pfipustil,
ze Rajkav proces byl vykonstruovany a z n¢j vychazejici rezoluce Kominformu z roku
1949 neudrzitelnd, a pfesto Rékosi a ti, kdo proces zorganizovali, byli stdle u moci.
Jugoslavei s tim byli nespokojeni a od konce roku 1955 byli v kontaktu s Rakosiho
sesazenym rivalem Imre Nagyem.* Kdyz Tito piijel do Moskvy, Chrus¢ov ho
informoval, ze Suslov brzy navstivi Mad’arsko, aby celou zalezitost vyfesil. V nadéji, ze
to Tita uspokoji, pfesel Chrus¢ov k tomu, co povazoval za klicovou otizku pro
sovétskou stranu, a to jak uspofadat vztahy mezi komunistickymi stranami nyni, kdyz
je Jugoslavie opét ve svazku a Kominform byl rozpustén. Chruscov v podstaté
zopakoval své ndzory vyjadfené na plénu Komunistické strany Sovétského svazu v
cervenci 1955 a zdbraznil, ze komunistické zemé potfebuji koordinovat své kroky; v
tomto smyslu tedy Kominform sehral pozitivai roli. Molotov jako vzdy bez obalu trval
na tom, ze mohou existovat pouze "dva tabory" a Jugoslavci se musi rozhodnout, ve
kterém tdbofe jsou.

Tito vysvétloval, Ze Jugoslavie se formalné nepfipoji k zadnému taboru, ale Ze se
povazuje za soucast socialistického svéta; nevidi potfebu Var§avské smlouvy, ale nema
ambice Var$avskou smlouvu rozpustit nebo "odtrhnout" zbytek vychodni Evropy od
Sovétského svazu. Chruséov touzil po kompromisu. Navrhoval, aby se misto terminu
"socialisticky tiabot" pouzival jiny termin, napiiklad "socialistickd fronta", nebo jak
navrhoval Mikojan, "socialistické spolecenstvi". Pod pokracujicim tlakem, aby uznal
potfebu né¢jaké organizace komunistickjch stran, zahral Tito svidj trumf a
argumentoval, ze v soucasné dobé nemd Jugoslavie zadné vztahy s ostatnimi
vichodoevropskymi komunistickjmi stranami, takze jakakoli takova myslenka je z
definice pfedcasni. Na Kardeljovi a Mikojanovi pak bylo, aby vypracovali navrh
deklarace, kterou by obé strany mohly podepsat. Pokroku bylo dosazeno az poté, co
Chruscov souhlasil s tim, ze bude pracovat s jugoslavskym navrhem, a vysvétlil, Ze
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Tito 9. cervna prohlasil, Zze "co bylo dovoleno Jugoslivcim, nebude dovoleno
ostatnim" .48 Text deklarace byl nakonec jasnym vitézstvim Jugoslavcil, které sovétska
strana pfijala spiSe neochotné. Sovétské piedsednictvo se dohodlo, ze "jugoslivskym
soudruhim sdéli, ze se nim text deklarace nelibi, ale nebudeme se o ném piit".49
Moskevska deklarace znamenala dilezity meznik. Ukoncila jakykoli smysl, v némz by

m

sovétskd komunistickd strana mohla tvrdit, ze zGstiva "f{dici" stranou v rimci

komunistického hnuti. V textu bylo jasné feceno:

V pfesvédceni, ze zplsoby socialistického rozvoje se v raznjch zemich a podminkach lisi, ze
bohatstvi forem socialistického rozvoje pfispiva k jeho sile, a vychazejice z toho, ze jakikoli
tendence vnucovat své nazory na zpusoby a formy socialistického rozvoje je obéma stranam
cizi, se obé strany dohodly, Zze vyse uvedena spoluprice by méla byt zalozena na naprosté
dobrovolnosti a rovnosti, na pfatelské kritice a na soudruzské vyméné nazora na sporné
otazky mezi nasimi stranami.>

Vzhledem k radikdlnimu ténu Moskevské deklarace asi nepfekvapi, ze se Chrusc¢ov
po Titové odchodu okamzité dostal do defenzivy. Dne 21. ¢ervna, kdy se Tito vracel
ptes Ukrajinu do Jugoslvie, byli zdstupci "tabora", komunistickych stran vychodni
Evropy, svolani na konferenci do Moskvy. Chruséov nastinil divody trozpusténi
Kominformy a jak Tita varoval, vysvétlil, Ze Moskevska deklarace neni obecné platna.
O tyden pozdéji, 28. cervna, vypukly v polské Poznani nepokoje. To byl prvni ndznak
toho, ze Tajnd fe¢ a destaliniza¢ni kampan maji na vychodni Evropu destabilizujici
vliv, a Chruscov se dostal pod jest¢ vétsi tlak svych tvrdych odpurct v Moskve.
Mic¢unovi¢ si povsiml, jak se prohlaseni vydané v Moskvé 30. ¢ervna o kultu osobnosti
zddlo ustupovat od toho, co Chruséov fekl v Tajné feci, a "signalizovalo vzkfiSeni
frakce tvrdé linie". Dne 6. cervence se Chruscov svéfil Micunovicovi, ze "celé
pfedsednictvo mé sleduje; zatim jest¢ nic nefikaji, jen mé sleduji". V dasledku toho,
kdyz Tito 10. ¢ervence shrnoval moskevska jednani pro své vladni ministry, zdiraznil,
ze Chruscov stile Celi opozici, "druha frakce" je zfejma a kdykoli se projednavé otizka
tykajici se strany, "Chruscov se okamzité podiva na ostatni".>! Sovétsky ustfedni vybor
skute¢né 13. cervence vydal dopis bratrskym stranim, v némz zdaraznil "vynucenou
povahu" moskevské deklarace; ze sovétského hlediska nemély vichodoevropské strany
pravo "fidit se jugoslavskym piikladem". Soucasné¢ méla byt podobné formulovana
rezoluce rozesldna vSem pobockim sovétské komunistické strany a pfectena na
uzavienych stranickych schiizich. V. ni se jasné uvadélo, Ze jugoslavsky navrh
Moskevské deklarace obsahoval mnoho "nespravnych postulatd”, mezi nimi i
odmitnuti uznat, ze vztahy mezi komunistickymi staty jsou z definice zvlastntho druhu;
Sovétsky svaz piistoupil na tento nivrh, "aby nebranil dal$imu zlep$ovani vztaht". V
této rezoluci se rovnéz dodava, ze bylo "pfedc¢asné", kdyz Bulganin oznadil Tita za
"leninistu”, jak ucinil béhem jednoho z pifpitkd pronesenych béhem Titovy navstévy.s2
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Soucasti této kampane, jejimz cilem bylo udrzet linii dstupkd vaci Jugoslavii, byl i
Chruscovuv slib Titovi, Ze dojde k vyméne vedeni mad'arské komunistické strany,
ktetry narazil na odpot. Ve stejny den, kdy sovétsky ustfedni vybor objasnil "vynucenou
povahu" Moskevské deklarace, Chruscov upozornil Mi¢unovice, ze se mu nepodafilo
zajistit Rakosiho odvolani. Suslov odjel 8. cervence do Budapesti, ale vratil se s
prazdnou. Chruscov slibil, ze Mikojan brzy navstivi Budapest’ a pokusi se o to znovu.
Dobté slovo dal Chruscov o tii dny pozdéji, kdy mohl Mi¢unovicovi oznamit, ze "se
nam dafi lépe, nez jsme ocekavali"; Rakosi bude odvolin a Rajk rehabilitovan.
Chruscov pak vysvétlil, ze Mikojan by rad odcestoval z Budapesti do Brioni na jednani
s Titem 21.-22. Cervence, a doufal, ze se to podaif dohodnout. Tito souhlasil s
Mikojanovou navstévou v rimci své védomé strategie podpory Chruscova. Citil, ze
odmitnuti Chrus¢ovovy osobni zidosti by mohlo jest¢ vice oslabit Chruscovovo
postaveni v sovétském vedeni. Zatimco byl Mikojan na Brioni, Rikosiho néstupce
Erno Ger6 napsal Titovi dopis, v némz ptiznal minulé chyby a pozadal o rozhovory.>

Nedlouho po Mikojanove navsteéve se Tito rozhodl podniknout novou iniciativu
na posileni Chruscovovy pozice a 9. srpna informoval Micunovice, ze planuje pozvat
Chruscova na dovolenou do Jugoslavie. Bezprostfedni odpoveéd nepfisla, a tak Tito 20.
stpna pozval Vorosilova jako prezidenta stitu na fijnovou navstévu Jugoslavie. To
ptimélo Chruséova k akci a 23. srpna odpovedél, ze na zacatku zafi bude na Krymu,
ale poté pfijede do Jugoslavie; dodal, Ze Tito by se pak mél vratit s nim a pokrac¢ovat v
dovolené na Krymu. Tito doufal, Ze vyména ndzori téte a téte s Chrus¢ovem pomuze
udrzet dynamiku jejich sblizovani a umozni mu pozitivné ovlivnit sovétsky postoj k
vyvoji v Polsku a Madarsku. Uspésni de- stalinizace ve vychodni Evropé mohla
rozhodnout o budoucnosti komunistického hnut{.5*

Chruscov pfijel do Brioni 19. zaif, ale teprve 26. zafith , den pfed planovanym
odjezdem obou vidca na Krym, vyjadiil obavy, které stale mél ohledné jugoslavské
politiky. Vysveétlil, Ze se snazi napravit Stalinovy chyby a chce tak ucinit zpasobem,
ktery by tabor posilil, nikoliv oslabil. Jugosliavskd propaganda o "destalinizaci" a
"demokratizaci" nepomohla, protoze Zapad zasahl zamérnym obhajovanim Jugoslavie;
zaroveni se s Jugoslavii ztotoznili i kontrarevolucionafi ve vychodni Evropé. Aby byla
zajisténa "jednota postupu", nemély by Sovétsky svaz a Jugoslavie soupefit o vliv ve
vychodni Evropé. Tito na to reagoval konstatovanim, ze proces destalinizace se ziejme
zastavil. Zejména nechapal, pro¢ se Nagy nevratil k moci v Mad’arsku. Nasledovala
ostrd vyména nazorud, kdy Chrus¢ov obvinil Tita ze sympatif k "protirezimnim Zivlam"
v lidovych demokraciich vychodni Evropy a Tito odpoveédél, Ze nikdo nemuze
zpochybniovat oddanost Jugoslavet marxismu-leninismu.55

Tato roztrzka nebranila tomu, aby prazdniny pokrac¢ovaly podle planu. Tito zustal
na Krymu az do 5. fijna. Poté vzpominal, Ze bé¢hem jeho pobytu na ¢ernomofském
pobfiezi Chruscov opét vyvijel soustiedény tlak, aby ho pfesvedcil, ze ma
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Jugoslavie do "tiabora" a Ze jeho odmitnuti vyvolalo v sovétském vedeni oteviené
zdéseni a frustraci. Mohlo se tak stat. Chruscov stile Celil opozici uvnitf sovétského
prezidia vuci politice usmifeni s Jugoslavii, jak Bulganin varoval Mi¢unoviée kratce po
Titové pifjezdu, a jakakoli Titova neudstupnost by jen posilila argumenty odpurct
usmifeni. Titovy negativni vzpominky na setkdni vSak mohly byt zkresleny zpétnym
pohledem, nebot’ n¢kolik dobovych zaznamu ukazovalo na nékteré pozitivni uspéchy.
Chruscov fekl Micunovicovi, ze nedlouho po Titové odjezdu napsal pro sovétské
prezidium mimoiadné pozitivn{ zpravu o krymskych rozhovorech, ackoli oba muzi
nebyli schopni dospét ke spole¢nému nazoru na Stalinovu osobnost. Ostatné na
zacatku navstévy si Micunovi¢ do denfku poznamenal, Ze "véci se nyni pro Rusy zdaji
byt lepsi nez v Cetvanu béhem Titovy oficidlni navs§tévy". Tito se jisté citil pod tlakem,
kdyz Chrusc¢ov zinscenoval ziejmé nihodné setkani s Gerém, kterj byl v té dobé
rovnéz na navstéve Krymu. Tato schiizka vsak znamenala, Zze Chruscov zapojil Tita do
politiky destalinizace vychodni Evropy. Ger6 vyuzil této pfilezitosti a informoval Tita,
ze Nagy ma byt pozvin k opétovnému vstupu do strany, a na zakladé toho Tito
souhlasil s pfijetim madarské stranické delegace v Budapesti po svém navratu.56

Ackoli se Borba po Titoveé navratu do Jugosldvie zminil o "nevyfesenych otizkach"
mezi obéma stranami, Tito poté v rychlém sledu pfijal delegace Bulharska, Rumunska a
Madarska, které ukazaly, ze souhlasi s obnovenim vztahd s bratrskymi stranami.>” Je
skute¢né mozné tvrdit, ze v duasledku této navstévy zahajil Chruscov praci na
dokumentu, ktery by celé vychodni Evropé¢ pfiznal vztahy s Moskvou pfijaté
Moskevskou deklaraci. Jugoslavsky vliv lze jist¢ spatfovat v Deklaraci sovétské vlady o
zasadach rozvoje a dalstho upevniovani pfatelstvi a spoluprace mezi socialistickymi
stity, v niz se uvadélo: "Jugoslavie se snazi o rozvoj pfatelstvi a spoluprice mezi
socialistickymi staty:

Zemé velkého spolecenstvi socialistickjch narodu, sjednocené spole¢nymi idedly budovani
socialistické spolecnosti a zasadami proletaiského internacionalismu, mohou budovat své
vzdjemné vztahy pouze na principech Uplné rovnosti, respektovani tzemni celistvosti, stitni
nezavislosti a suverenity a nevmeésovani s e do vnitinich zdlezitosti. To nejenze nevylucuje
tzkou bratrskou spolupraci a vzdjemnou pomoc mezi zemémi socialistického spolecenstvi v
hospodaiské, politické a kulturni oblasti, ale naopak to tyto véci pfedpoklada.®

Toto prohlaseni bylo vydano 30. ffjna v dob¢ vrcholici madarské revoluce jako
soucast posledni snahy pomoci Nagyovi vyjednat odchod sovétskjch vojsk z
Mad’arska. Mad’arska revoluce zacala 22. fijna, kdy byl Ger6 v Bélehradé na jednanich
dohodnutjch na Krymu. Jak se udalosti v Mad’arsku vyvijely, jugoslavska vlada uvitala
jmenovani Nagyovy vlady, zejména rozhodnuti zfidit délnickou radu, na coz Tito
Gerbho pii rozhovorech naléhal. Jak se vsak zvySovala mira nésili, zacal se Tito obavat,
ze se situace vymykd kontrole. Dne 28. fijna sdélil delegaci, ktera ho navstivila, ze v
Madarsku bylo obéseno dvacet komunist, ze to byla "strasnd kevava lizen". Dne 31.
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V fijnu jugoslavsky velvyslanec v Budapesti sdélil madarské vlade své "znepokojeni”
nad odklonem k pravici a vyzval ji, aby "nedé¢lala zddné dalsi dstupky". Madarské
prohlaseni o neutralité vydané 1. listopadu Tito odmitl jako "hloupy manifest".5

2. listopadu piiletéli Chrus¢ov a Malenkov inkognito do Jugoslavie v malém letadle
Iljusin 14; byli dopraveni do Brioni, kde je pfivitali Tito, Kardelj, Rankovi¢ a
Micunovi¢. Schizka, o niz nebyl pofizen zidny formalni zaznam, trvala od 19 hodin
vecer do tif hodin rino nasledujiciho dne. Sovétska strana se netajila tim, Ze se za
n¢kolik dni chysta vojensky zasihnout v Mad’arsku; zda byl Nagy "dvojnikem, nebo
agentem imperialismu", jest¢ nebylo jasné. Utcité politické moZnosti existovaly,
vysvétlovali sovétsti predstavitelé. Janos Kadar, jeden z Nagyovych ministrii a novy
vidce madarské strany, pfijel do Sovétského svazu a byl na cest¢ do Moskvy, miskolcti
hornici zastali vérni komunistické véci; ale jakakoli politicka iniciativa kolem téchto sil
by musela byt doprovazena silou. Chruscov oteviené hovofil o tom, zZe ¢ast sovétského
vedeni, zejména v fadich armady, méla pocit, ze od doby, kdy se "oni", Chruscovova
skupina reformatort, dostali k moci, $ly véci od Spatného k horsimu - a nyni to
vypadalo, ze Mad’arsko je ztraceno. Jugoslavci na to zpocatku reagovali tim, ze kdyby
se v Mad’arsku dfive podnikly spravné kroky, mohlo se soucasné krizi pfedejit. Pak
nastinili svij postoj. Podporovali prvni Nagyovu vlidu a vyménu GerSho, ale nyni
uznali, Ze pravice je na vzestupu, ze situace sméfuje ke kontrarevoluci a ze je nutné
zasahnout. Nalé¢hali na to, aby se zasah neuskutecnil pouze silou. Je tfeba provést
politické piipravy a "pokusit se zachranit, co se zachranit d4", a to vytvofenim "néceho
jako revoluéni vlady slozené z Mad’arti, kteti by mohli dat lidu néjaké politické vedeni".

Chruscov poukazal na to, ze takova vlada skutecné vznikd, a to pod vedenim
Ference Minicha, byvalého madarského velvyslance v Moskve, kterého Chruscov
dobfe poznal ve 30. letech. Jugoslavci navrhli, ze Kadar je lepsi variantou. Chruscov to
akceptoval, stejn¢ jako jugoslavské naléhani, aby tato nova vlada kategoricky odsoudila
Rédkosiho. Sovétska strana vSak nepfijala jugoslavsky navrh, aby byl do nové vlady
zafazen Geza Loszonczi, jeden z Nagyovych blizkych poradct. Jak vzpominal
Micunovié, "z diskuse vyplynulo, ze Rusové veédi, ze Loszonczi je s nami v kontaktu, a
povazuji ho za jednu z pochybnych postav Nagye". Chrus¢ov a Malenkov naléhali na
Tita, aby se pokusil ovlivnit vSechny osoby z Nagyova okoli, s nimiz meli Jugoslavci
kontakty, a Jugoslavei s tim souhlasili. Jak zaznamenal Mic¢unovié, "nevime, jakou
mame moznost ovlivnit Nagye a pokusit se snizit pocet obéti ... ale dohodli jsme se, ze
se o to pokusime".60

PREKONANTI INCIDENTU $ NAGYOVOU

V Brioni bylo dohodnuto, Ze Jugoslivei by méli pomoci snizit vnimané
kontrarevolucni nebezpec¢i v Mad’arsku tim, Ze izoluji Nagye od pravice a pfesveddi ho,
aby ucinil prohlasenf na podporu navrhovaného nového Kadara.
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Vlada. Vsichni pfitomn{ v Brioni véd¢li, ze nékteff z Nagyovych stoupenct hodlaji v
piipadé zhorSeni situace pozadat o azyl na jugoslavském velvyslanectvi. Sovétska
vojenska intervence proti Mad’arsku zacala 4. listopadu, a kdyz Nagy sim brzy rano
pozadal o utocisté na jugoslavském velvyslanectvi v Budapesti, mistni diplomaté to
povazovali za vhodny zputsob, jak ho izolovat a zaroven na n¢j vyvinout natlak, takze
nevznesli zadné namitky. Pozdéji téhoz dne se Kardelj zeptal Moskvy, zda je stile
zapotiebf Nagyovo prohlaseni, ale bylo mu feceno, ze se véci pohnuly, Ze prohlaseni
jiz neni zapotiebi a Ze Nagy by m¢l byt pfedan sovétskym organtm. Nastal krizovy
bod v chépani toho, jak a kdy lze pozastavit nirodni suverenitu ve prospéch
komunistické véci. Tito byl neustupny v tom, ze narodni suverenita Jugoslavie
znemoziuje vydani Nagye, ac¢koli mél jen malo vycitek vaci Sovétskému svazu, ktery
porusil suverenitu Madarska tim, Zze do zemé vtrhl.

Tito 5. listopadu odpovedél Moskvée, ze vydani Nagye je nemozné, ale navrhl, aby
Nagy dostal volny prijezd do Jugoslavie. Sovétské vedeni nedokazalo pochopit, pro¢
je Tito tak vzicny, a okamzit¢ zacalo zpochybnovat jeho motivy. Micunovié si 6.
listopadu, bezprostfedné po néavratu z Brioni do Moskvy, poznamenal do svého
deniku, 7e "Rusové nis zacali obvifiovat, ze chranime "vidce kontrarevoluce" na
nasem velvyslanectvi". Nasledujictho dne mu Chruscov bez obalu sdélil: "jugoslavsky
postoj k feseni problému Nagyové rozhodne o tom, zda se vztahy mezi Jugoslavii a
Sovétskym svazem budou nadile vyvijet pfatelsky, nebo opaénym smérem".
Poskytnuti azylu Nagyovi podle néj naznacovalo, ze Nagy a jeho poradci "dlouho
jednali podle pokynd Jugoslavie a ze Jugoslavie nese odpovédnost za to, co udélali".
Chruscov si Mi¢unovicovi stézoval, ze v sovétském predsednictvu bojoval o to, aby
odsoudili Rédkosiho, a nyni to vypada, jako by se Jugoslavci snazili vytvofit novou
vladu, ktera by byla v opozici vici vladé Kadara.o!

Je snadné pochopit Chrus¢oviv nazor. Nejenze Nagyova piftomnost na
jugoslavském velvyslanectvi na prvni pohled naznacovala, Ze by Jugoslavei mohli mit
zajem na vytvofeni konkuren¢ni vlady vaci Kadarove vlade, ale velkou ¢ast odporu v
Madarsku vedly tovarni rady, které sice fungovaly zcela jinak nez tovarni rady v
Jugoslavii, ale hlasily se k této odlisné vizi socialismu. Dne 8. listopadu dal Tito najevo,
ze chipe mnohé Chrus¢ovovy obavy, ale domnivd se, ze Chruscov se malo snazil
ocenit obtiznou situaci Jugoslavie a jeji "pfipravenost fesit tuto otizku v duchu
vzijemnych pfatelskjch vztaha". Tito v dopise rekapituloval, co jugoslavskd strana
fekla v Brioni, pfipomnél Chrus¢ovovi, ze se s Malenkovem dohodli, ze ¢ast
komunista spolupracujicich s Nagyem, ne-li Nagy sam, by mohla byt ziskina pro
Kadarovu vladu, a na zaklad¢é toho "jsme 3. listopadu odpoledne v Budapesti piijali
nektera opatieni”. V dopise bylo napsano, ze jeden z Mad’art, které Jugoslavei oslovili,
pfedtim pozadal, zda by se mohl uchylit na jugoslavské velvyslanectvi, a povoleni mu
bylo udéleno. Rano 4. listopadut se vsak na velvyslanectvi nedostavil jen jeden ¢lovek,
ale Nagy a patnact dalsich vladnich pfedstaviteld. Ve vSeobecném zmatku se mélo za
to, ze se tim oteviela moznost
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moznost pfesvédcit Nagyovou, aby vydala prohldSeni na podporu Kadara. Poté
Jugoslavei opakované zadali moskevskou stranu o vedeni. Tito dospél k zavéru:
"Navzdory zlovolné interpretaci, kterou néktefi lidé pifikladaji nasemu vztahu k
Nagyovi a zbytku budapest’ské skupiny, chceme zdaraznit, Ze nemame naprosto zadné
spojeni s touto skupinou, ani s uddlostmi v Madarsku". Pokud se jednotlivci v
Madarsku vyjadfovali o Jugoslavii pfiznive, neznamenalo to, ze by Jugoslivie byla
odpovedna za vnitinf udalosti v Mad’arsku, "které mély zcela jiné piiciny".62

Tito se stile snazil ovlivnit mocenské boje v Moskve ve prospéch Chruscova a
pouceni z pfedchoziho roku ukazalo, Ze stoji za to vyvinout iniciativu, na kterou by
Chruscov mohl reagovat, a posunout tak proces destalinizace o dalsi stupen. A tak se
Tito 11. listopadu v Pule rozhodl prozkoumat, co pfesné znamena destalinizace. V
tomto pulském projevu Tito poznamenal, ze Chrusc¢ov pfistupoval k desalinaci jako k
otdzce kultu osobnosti, a "nikoli jako k otdzce systému". To se mu vybavilo béhem
pobytu na Krymu, kdyz si uvédomil, Zze sovétské vedeni "Spatné¢ chipe pficiny
rozvijejici se krize v Polsku a Madarsku". V tomto projevu se neustile zminoval o
stalinistech a nestalinistech v fadach sovétského vedeni, nebot’ jak vysvétlil sovétskému
velvyslanci, jeho cilem bylo poukdzat na rozpory ve vedeni a pomoci tak tém, "kteff
uvazuji novym zpusobem".$> To se vSak Seredné pifepocital. Podcenil jak slabé
postaveni Chrus¢ova ve vedeni, tak instinkt sovétského pfedsednictva pro solidaritu
pod zahrani¢nim tlakem.

Kdyz se Chruscov 12. listopadu setkal s Mi¢unovi¢em, pfirovnal ¢insky zpasob
jednani k jugoslavskému a fekl, Ze "se nechlubi sami sebou a nesnazi se vaucovat své
zku$enosti ostatnim jako Jugoslavei". Ackoli jesté neslysel, co Tito fekl v Pule, roz¢ilil
se zejména nad tim, jak jugoslavsky tisk opakuje terminy "destalinizace a stalinismus";
problém podle n¢j spocivd v tom, ze nyni "vsichni na Vychodé cht¢ji mefit véci
jugoslavskymi meéiitky". Stejny postoj zaujal i 17. listopadu, kdy se oba muzi sesli, aby
projednali Titav projev v Pule. Projev byl cely o "stalinistech" a naznacoval, Ze na viné
je cely systém, nejen kult osobnosti. Titdv dopis sovétskému pfedsednictvu z 8.
listopadu byl "soudruzsky a pratelsky", pro¢ se situace zménila? Chruscov ignoroval
Micunovicovo vysvétleni, ze ke zméné doslo proto, ze Pravda ziejmé podpofila nazor,
ze "Jugoslavci jsou zodpovédni za Mad'arsko", a dal jasné najevo, ze v dasledku Titova
projevu v Pule se bude muset pfipojit k tém ¢lenim sovétského predsednictva, kteif
vyzjvali k vefejné reakci na Jugoslavii, a to by otevielo novy konflikt, ktery by bylo
tezké zastavit; o nékolik dni pozdéji fekl Micunovicovi, ze sovétské pfedsednictvo je
rozdéleno na ty, kteif se chtéji vratit do roku 1954, a na ty, ktefi se cht¢ji vratit do roku
1948.6¢¢ Kdyz se 20. listopadu seslo sovétské piedsednictvo, rozhodlo o obratu v
politice vici Jugoslavii a odlozilo nedavno slibené hospodatské uvery; jediné, co mohl
Chruscov udelat jako zmirneni, bylo naznacit, ze planovany dopis Titovi musi byt
"taktni". Tato zména se rychle projevila na strankiach Pravdy. Dne 23. listopadu
sovétsky denik napsal, ze nepokoje v roce 1956 nezacaly opravnénymi obavami
délniké, jak naznacoval Tito, ale byly dilem kontrarevolucionaia. Clanek dale
zduraznoval, ze kult osobnosti byl jen
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ze se jedna o nedostatek Stalinovy osobnosti; sovétsky systém nemél zadné nedostatky.
Ve skute¢nosti, pokrac¢ovala Pravda, to byli Jugoslavci, ktefi se snazili vautit svaj systém
ostatnim stitim tim, ze neustale psali o "jugoslivské cesté k socialismu".65

Kdyz Jugoslavci 22. listopadu obdrzeli pisemné ujisténi, ze se Nagy muze vratit
domu, coz bylo dohodnuto se sovétskym piedsednictvem, opustil Nagy jugoslavské
velvyslanectvi a byl okamzité zatcen sovétskou armadou, kdyz nastupoval do autobusu,
ktery na n¢j ¢ekal. Chruscov v prezidiu 27. listopadu poznamenal, Ze bylo chybou, ze
"na§ dustojnik nastoupil do autobusu".6¢ Zda se také, ze byl timto vyvojem udalosti
upfimné zarmoucen, kdyz 17. listopadu Mic¢unovicovi fekl: "Kdybyste jen veédél, jak
jsem ocekaval, Zze se vztahy mezi nimi zlepsi" po jednani na Krymu. Chruscov se
domnival, Ze na vin¢ jsou Titovy ambice. Pozdéji ve svjch pamétech napsal, Zze "Tito a
jeho soudruzi usilovali o ziskani vedouci ulohy v komunistickém hnuti, v kazdém
ptipadeé jsem si to tehdy myslel". Mi¢unovicovi 3. prosince fekl, ze "Tito choval ambice
pfevzit vedouci tlohu v komunistickém hnuti a vautit jugoslavsky model ostatnim".
Kdyz se o dva meésice pozdéji Micunovi¢ a Chruscov znovu setkali, Chrus¢ov dlouze
hovotil o tom, ze "Tito v dobé pulského projevu pifecenil své sily" a "ocekaval jiny
vysledek"; prave proto "néds v sovétském vedeni rozdélil na stalinisty a antistalinisty".67
Jak poznamenal Svetozar Rajak, prvni historik, ktery se témito uddlostmi zabyval, "oba
vidci byli zéroven soudruhy i soupefi". Chruscov "nemohl zavrhnout Stalinovu
poucku, ze soudrznost bloku a jeho ideologicka jednotnost jsou nezbytnou podminkou
sovétské bezpecnosti a prezitl socialismu jako globalniho systému", zatimco Tito "citil
povinnost pomoci ostatnim zavrhnout stalinismus".68

V zakulisi se Chrusc¢ov snazil udrzet novy spor v mezich. Dne 27. listopadu 1956
sdeélil sovétskému pfedsednictvu, ze nevidi davod, pro¢ by se mel Tito kvili kauze
Nagyovi nadile hnévat: v kazdém piipadé je to "zaleZitost Mad’arska". Kdyz vsak Tito
3. prosince zaslal dopis, v némz si stézoval na zhotsujici se stav vztahd, Chruséov
nemohl zabranit tomu, aby sovétské prezidium pozadalo Suslova o vypracovani
odpovedi zaslané Titovi 28. prosince. Ackoli tento dopis mél mit "pfatelsky" ton,
otazky, které sovétské prezidium chtélo, aby Tito fesil, zahrnovaly obvinéni, ze "jste v
Madarsku skiipal zuby a véci se vymkly kontrole", ackoli "jste fekl, Zze udélite vse pro
to, abyste to zlikvidoval". Mezi sovétskymi zastanci tvrdé linie vzdy panoval strach z
toho, co Titova Jugoslavie pfedstavovala. Kdyz tedy 27. bfezna 1957 Molotov v
sovétském prezidiu nadnesl moznost navratu Rakosiho do Mad'arska, Kaganovi¢ se
proti navrhu ohradil s odivodnénim, ze pak "se véci zhorsi a obrati se k Jugoslavii".®®

6. dubna 1957 fekl Zukov Micunovicovi, e "je tieba udélat néco pro to, aby se
nase $picky daly dohromady", a 16. dubna hodnotil Chrus¢oviiv komentaf k Jugoslavii
na diplomatickém setkani jako "velmi zdrzenlivy a smiflivy". Tito se tedy opét rozhodl,
ze se pokusi pfevzit iniciativu. Ve svém projevu 19. dubna zdtraznil, Ze v letech 1955 a
1956 vyzyval k trpélivosti v procesu normalizace. Sovétsky svaz by podle néj "nemél
Ipét na kazdém slove, které se objevi v néjakych novinach, coz se bohuzel proti nasi
vuli stale opakuje”. Nékteti vedouc pfedstavitelé,
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podobné¢ jako Chruscov, vystupoval smiflivé, "zatimco my nahle ¢elime Suslovovu
utoku kvili nasemu ddajnému "revizionismu" a "ndrodnimu komunismu". Tentokrat
Titova taktika intervence na Chrus¢ovove strané zafungovala.”

Prvni reakce nebyla dobra, protoze 21. dubna Sovétsky svaz zrusil pliny na
vystavbu zavodu na vyrobu hnojiv v Jugoslavii, ale kdyz o tom Chrus¢ov informoval
Micunovice, velvyslanec "nabyl dojmu, Ze Chruscov toto rozhodnuti osobné
neschvaluje", ale nemohl se postavit "pevné vétdiné na vrcholu sovétského systému,
kterd je proti Jugoslavii". Chruscov se v$ak chystal proti této pevné vétsiné zakrocit.
Molotoviv navrh z bfezna 1957, aby se Rakosi mohl vratit do Madarska, jasné
porusoval to, co bylo dohodnuto 2. listopadu v Brioni, i nasledné rozhodnuti
sovétského prezidia. Pokud by byl pfijat, znamenalo by to zcela jasné vitézstvi
"stalinistd". Chruscov se 25. dubna 1957 poprvé pustil do téchto "stalinistd" tim, ze
pfedlozil piedsednictvu sovétd navrh na rehabilitaci marsala Tuchasevského a dalsich
generdld Rudé armady, které Stalin odistil; ostfe pozidal své kolegy, "at’ nim stafi
clenové politbyra feknou, jak se rozhodli postavit ho pfed soud, jak byl ucinén tento
prvai krok". O tyden pozdéji, 3. kvétna, Chruscov uvital projev, ktery Tito neddvno
pronesl na Brioniho téma pfed delegaty Socialistické aliance, a nasledujictho dne ho
pozval do Moskvy na soukromou navstévu. Dne 31. kvétna pak predlozil sovétskému
pfedsednictvu bod programu "O Jugoslavii". Chrus¢ov svym kolegim vysvetlil, ze v
souvislosti se Ctyficatym vyrocim Rijnové revoluce Sovétsky svaz iniciativné svola
setkani vedeni vSech komunistickych stran socialistickych zemi. V ramci piiprav na
toto setkani byli jugoslavsti predstavitelé pozvani na dovolenou na Krym. Po zasedani
pfedsednictva byl sekretariat povéfen piipravou piislusného dopisu a pokynem, aby
tisk vénoval sovétsko-jugoslavskym zdlezitostem vétsi pozornost.”

Chruscovovo zjevné oziveni zajmu o obnoveni vztaht s Jugoslavii bylo jen jednou
z otazek, které pfimély Molotova a takzvanou "protistranickou skupinu", aby se
pokusili Chruscova sesadit na zasedani pfedsednictva 18.-21. cervna. Ackoli Molotov
dokézal shromazdit sedm z jedenacti hlasti pfedsednictva proti Chrus¢ovovi, Chrusc¢ov
trval na tom, Ze o jeho osudu miize rozhodnout pouze plénum ustiedntho vyboru, a s
vyuzitim jisté miry intrik dokazal podnitit pfedni cleny ustfedniho vyboru, aby
zinscenovali lobby pozadujici konani takového pléna. Plénum zacalo 22. cervna a
trvalo tyden; na jeho konci byli Malenkov, Kaganovic a Molotov odvolani z
ptfedsednictva i ustfedniho vyboru. Pro Chruscova to byl triumf. V dobé vrcholici krize
uspofadal Chruscov recepci pro hostujici jugoslavskou vojenskou misi, na niz se
Chruséov "choval téméf srde¢né" a podékoval "soudruhu Titovi" za dar lovecké
brokovnice. Kdyz 8. ¢ervence 1957 omlazené pfedsednictvo projednavalo otizku, zda
se ma Chruscov setkat s Titem, vSichni se shodli na tom, Ze setkan{ je tfeba naplanovat
na 3. stpna. Ve skutecnosti jiz probihaly piipravy. Dne 7. cervence pfijeli Rankovi¢ a
Kardelj do Soci na "dovolenou". Jugoslavei byli optimisti¢tl. Kardelj informoval svij
vyjednavaci tym, Ze porazka protistranické skupiny "nenf jen vitézstvim Chruscova, ale
také jugoslavské linie", protoze Chruscov se
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jasné oznacil své odpurce za "stalinisty", proti cemuz se do té doby ohrazoval. Otazka
mista konani schizky Chruscov-Tito zabrala velkou ¢ast poc¢atecnich diskusi, ale 15.
cervence 1957 se pfedsednictvo dohodlo, ze pozada Rumunsko o pomoc pii hledani
vhodného neutrilniho mista. Dne 19. ¢ervence se Chruscov piipojil ke Kardeljovi a
Rankovicovi v jejich ¢ernomoiském letovisku.”?

Setkani mezi Titem a Chruscovem se uskutecnilo 1. a 2. srpna ve Snagové nedaleko
Bukuresti. Slo v podstaté o stranickou schizku, kterd méla potvrdit, ze ob¢ strany
pracujf na zlepseni vztaht na zikladé Bélehradské a Moskevské deklarace. O planované
moskevské schiizce jako takové se nezmiriovala, pouze o "zvlastnim vyznamu" jednoty
mezinarodniho délnického hnutf.” Komuniké vypracované sovétskou stranou bylo
Jugoslavci pfijato, véetné pfislibu podpory Kadarové vlade v Mad'arsku; jugoslavska
strana, i kdyz ponékud neochotné, byla dokonce piipravena o nékolik dni pozdéji
podepsat oficidlni zdznam z jedndni. Jak shrnul Micunovié, "samotné rozhovory byly

znovu navazany pfitelské osobni vztahy".74

PROGRAM LIGY KOMUNISTU

Navzdory optimismu, ktery na jugoslavské i sovétské strané vyvolalo odstranéni
"stalinistické" protistranické skupiny, trvaly libinky sotva mésic. Pfestoze se v
Bukuresti vyhnuli diskusi o moskevském setkdni komunistickych stran, Chrusc¢ov si
pfal, aby se ho Jugoslavci zacastnili. Jesté 2. fjna si Micunovi¢ do svého deniku
poznamenal, ze "zatim neni jasné, zda se konference zicastnime". Chruscov vyslal
delegaci na jednani do Bélehradu, ale 18. ffjna bylo pfedsednictvo informovano, ze tato
jednani zkrachovala a Jugoslavci se rozhodli moskevského setkani neziucastnit. Dne 29.
ffjna pak Tito zrusil své plany na cestu do Moskvy i planovanou cestu po Asii kvuli
akutnimu zachvatu lumbaga; tato nemoc byla vSeobecné vnimana jako diplomaticka.
Chruscov s e nevzdal a 2. listopadu rozhodl, Ze pfedsednictvo by mélo bez ohledu na
to pokracovat, uspofadat zasedani a na jeho konci podepsat deklaraci, "i kdyz s tim
Jugoslavei nebudou souhlasit". Dokonce se domnival, Ze stoji za to poslat delegaci zpét
do Bélehradu s kopif navrhu deklarace pro piipad, ze by Jugoslavei zménili nazor.
Jugoslavci vsak pfesto nechtéli podepsat.”

Pro Jugoslavce deklarace ozivila koncept bloku, v némz ma jedna strana
hegemonii, a nepfimo kritizovala Jugoslavii, zatimco o Stalinovych zloc¢inech mlcela.
Kardelj nicméné vedl jugoslavskou delegaci do Moskvy na oslavy ¢tyficatého vyroci a
byl jednim z téch delegatd, kterym bylo 6. listopadu umoznéno vystoupit na zvlastnim
zaseddni Nejvysstho sovétu. O dva dny pozdéji vyuzil Chrusc¢ov vecefe pro
jugoslavskou delegaci k dalsimu natlaku na Kardeljuv tym. Jak slibil pfedsednictvu, dal
Jugoslaveam jasné najevo, ze deklarace bude vypracovana bez ohledu na to, zda ji
Jugoslavei podepisi, ¢i nikoli. Kardelj znovu vysvétlil, proc¢ ji Jugoslavei nebudou moci
podepsat, a argumentoval tim, Ze to, co bylo oznaceno jako spole¢na
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prohlaseni nic takového nebylo, protoze ho ve skutecnosti vypracovali sovetstl
diplomaté. Navzdory hotkosti této vymény nazori Chruscov nabidl mozné
vychodisko: Jugoslavei mohli deklaraci podepsat a poté zvefejnit své vyhrady.
Vysledkem byly dals$i rozhovory 10. a 12. listopadu, na nichz Kardelj opakované
zdtiraznil, Zze Jugoslavei maji pocit, ze deklarace jde nad ramec toho, co bylo
dohodnuto v Bukuresti. Chrus¢ovova taktika téméf zafungovala, nebot’ teprve 14.
listopadu, po pravidelné vyméné nazori s Bélehradem, se jugoslavska delegace
rozhodla, ze v zadném pfipad¢ nebude podepsina. Piesto se na jugoslavské strané
zjevné nasli lidé, kteff byli podpisu naklonéni: Mi¢unovi¢ si 17. listopadu do svého
deniku poznamenal, Ze "mezi nasi delegaci a soudruhy v Jugoslavii bylo dosazeno
uplné shody", coz naznacovalo, ze tomu tak nebylo vzdy. Sim Chrusc¢ov zachytil
zvesti, ze Kardelj byl piipraven podepsat, ale ze Tito osobné tuto myslenku vetoval,
coz Chruscova piekvapilo, protoze mél pocit, ze si s Titem rozumi. Poté, co veskera
jeho snaha pfisla vnive¢, neni divu, ze Chruscov Kardeljovi a Rankovicovi znovu fekl,
ze Jugoslavcei nemohou dal "sedét na dvou zidlich".76

Navzdory tomuto vefejnému odmitnuti zistal Chruscov ptekvapivé odolny. V
prosinci 1957 v projevu k Nejvyssimu sovétu prohlasil, ze ackoli nepodepsani
deklarace ze strany Jugoslavie je "negativai", ideologické rozdily mezi obéma zemémi
jsou mensi nez difve a v budoucnu by mohly zcela zmizet. Kdyz 17. Gnora 1958
Micunovi¢ nadnesl otizku casto odklddané, ale dlouho plinované navstévy sovétské
hlavy statu Vorosilova v Jugoslavii, Chruscov nic nenamital. Pfesto Mi¢unovi¢ vycitil,
ze Chruscov odlozil sovétsko-jugoslavské vztahy az na dobu, kdy Jugoslavcei uspofadaji
sedmy stranicky sjezd. Tento sjezd mél pfijmout novy program, a pokud by tento
program obsahoval ideologické prohlaseni, pak by to ze sovétského hlediska mohlo
byt vazné rypnuti; Jugoslavci by se totiz nedokazali podepsat pod spole¢né ideologické
prohlaseni o komunistickém pfesvédceni, ale byli vice nez ochotni vypracovat vlastni
definici jugoslavské cesty ke komunismu.

Predbézna verze nového programu byla pfedem pfipravena a Siroce rozeslina k
upravam nejen v Jugoslavii, ale i v pfekladech v zahrani¢i. Dne 4. dubna navstivil
Micunovi¢ Vorosilova, aby mu piedal kopii pfed jeho stitni navstévou. V Kremlu se
Micunovi¢ setkal s Mikojanem, ktery mu ponckud kysele sdélil, ze doufa, Zze konec¢na
verze programu bude dramatickym zlepSenim oproti navrhu, ktery podle néj
ptedstavoval "krok zpét ve srovnani s tim, co jsme dohodli a podepsali na schizce v
Rumunsku". O tfi dny pozdéji byl Mic¢unovi¢ informovan, ze sovétska delegace se jiz
sedmého sjezdu strany nezicastni. Podle sovétského nazoru byl program v fadé¢ otazek
v rozporu s prohlasenim vypracovanym v Moskvé; nepiimo se také stavél proti
myslence jednoty uvnitf délnického hnuti, coz byla jedna ze zasad dohodnutych v
Bukuresti. Zejména v Bukuresti bylo vyslovné dohodnuto, ze Sovétsky svaz a
Jugoslavie se nebudou vefejné kritizovat, a program jasn¢ kritizoval Sovétsky svaz.
Tyden pied zahdjenim sedmého sjezdu napsal Tito Chruscovovi. Stejné jako o Sest
mesica difve Chruscov z dopisu vyvodil, ze Tito
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pochopil jeho pozici a Ze cely program je Kardeljovym dilem. Chrus¢ov proto
Micunovicovi navrhl, Ze se Tito fddné nesoustfedil na to, co se navrhuje, a ze kdyby
bylo mozné sjezd odlozit, sovétska kritika by ustala. Mi¢unovi¢ byl nezavazny, ale
pfipustil, Ze pfechod od navrhu ke konecné verzi programu trva dlouho a muze se
dokonce stat, ze konec¢na verze bude zaslana k posouzeni komisi a potvtzena az po
skonceni sjezdu. Z téchto plant na kompromis na posledni chvili nic nevzeslo a sedmy
jugoslavsky sjezd strany byl zahajen 22. dubna. Kdyz se 24. dubna seslo sovétské
pfedsednictvo, rozhodlo, Ze jeho reakci by méla byt "vécna kritika v soudruzském
ténu, bez ttokd na jednotlivee".”?

Na sedmém sjezdu Tito oznamil, ze vztahy se Sovétskym svazem se stale zlepsuji,
ale Kardeljovy poznamky byly vaci socialistickfm zemim ostfe kritické a Rankovi¢ovy
vyroky pfimély vychodoevropské diplomaty, ktefi se sjezdu zacastnili v roli
pozorovatell, k protestnimu odchodu. Nejkontroverznéjsi ¢ast programu se tykala
otazky "byrokratickych tendenci". Program konstatoval, Zze "nase zku$enost, stejné
jako zkuSenosti jinych socialistickych zemi, ukazuji, ze fizeni hospodafstvi a celého
spolecenského zivota vyhradné statnim aparitem vede k vétsi centralizaci moci, k jesté
tésnéjsimu splynuti statnfho a stranického aparatu, k jejich dal$imu posilovani, ¢imz
maji tendenci se osamostatriovat a prosazovat se jako sila nad spole¢nosti". Vysledkem
bylo, ze "byrokracie a tendence byrokratického etatismu" mély tendenci naruSovat
vyvoj socialistickych vztahd tim, ze udrzovaly, rozsifovaly a obnovovaly razné formy
statnékapitalistickych vztaht nebo metod fizeni v podminkach, kdy tyto vztahy jiz
nebyly tolerovany ani vyrobnimi silami, ani pracujicimi". Vysledkem byl
"nevyhnutelné" rozchod mezi "vedoucimi politickymi silami a délnickou tfidou". Z
toho vyplyvalo, tvtdil program, ze "odumirdni stitu" vyvstiva jako "zdkladni a
rozhodujici otdzka socialistického systému".7

Pokud jde o hodnoceni Stalina, program jasné¢ fika, ze "Stalin z objektivnich i
subjektivnich davoda" nebojoval proti byrokraticko-statistickym tendencim, ale sim se
stal jejich "politickym a ideologickym protagonistou". Stalin, misto aby se zabyval
potfebou odumirani statu, usiloval o jeho neustalé posilovani a pfisuzoval mu "roli,
kterd dfive ¢i pozdéji musi vést k oklesténi socidlniho a hospodiiského rozvoje".
Jugoslavsti komunisté tak svym odporem proti Stalinovi v roce 1948 "nebojovali pouze
za své pravo na svobodny socialisticky rozvoj, ale nabizeli také svij pifspevek k
nezbytnému boji proti etatisticko-byrokratickym a jinym antisocialistickym deformacim
socialismu". Program dirazné tvrdil, Ze "zajmy dalstho socialistického vyvoje "vyzaduji
svobodné socialistické demokratické vztahy mezi stranami socialistickjch zemi"; a v
nepiili§ jemné nardzce na Sovétsky svaz poznamenal, Ze v boji za vitézstvi socialismu
"delnicka tifida té ¢i oné zemé muze byt po urcitou dobu praporecnikem tohoto boje,
jeho pfedvojem", ale to ji neopraviiyje k "monopolnimu postaveni v délnickém hnut a
uz vibec ne k monopolu v oblasti ideologie".”
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Jeste pied uzavienim sjezdu 26. dubna byl program podroben fadkové kritice v
teoretickém casopise Komunistické strany Sovétského svazu. Podstatou této kritiky
bylo tvrzeni, Ze zkuSenosti Sovétského svazu a dalsich socialistickych zemi "plné
potvrdily uceni marxisticko-leninské teorie, ktera uvadi, Ze procesy socialistické
revoluce a socialistické vystavby jsou zalozeny na fadé¢ hlavnich zdkond rozvoje
socialismu". Casopis déle prohlasil, Ze "je nespravné tvrdit, ze Stalin tvrdil, e stat
nezanika a ze by mél byt neustile posilovan ve vsech sférach Zivota", a citoval Stalinav
projev na XVIIL sjezdu strany v roce 1939 jako dikaz, Ze tvrdil, Ze stat za socialismu
zanikne, "pokud nebude kapitalistické obkli¢eni". Bylo tedy zfejmé, Ze jugoslavsti
komunisté pfi nastolovani problému zaniku statu nevzali v tvahu zkusSenosti jinych
socialistickych zemi a "povahu imperialistické agtese proti socialistickjm zemim". V
programu bylo rovnéz zopakovano piehodnoceni tdlohy strany dohodnuté na VI.
sjezdu, ze strana jiz nenf "mocenskym faktorem", ale "faktorem rozvoje socialistického
védomi". To, jak tvrdil Casopis, byl jasny "odklon od védeckého komunismu", nebot’
Lenin jasné fekl, ze "strana je pfimo fidicim pfedvojem proletaridtu”. Kritika konéila
pon¢kud zboznou nadéji, ze tato "soudruzska kritika" nebude "piekdzkou dalsiho
rozvoje piatelskych vztaht mezi nasimi stranami a zemémi".80

Kdyz se 4. kvétna seslo sovétské predsednictvo, dal Chruscov jasné najevo svij
hnév: "Nyni nemtZe byt fe¢ o navstéveé Vorosilova," prohlasil. Chrus¢ov navrhl napsat
Jugoslaveum dopis, v némz by bylo jasné feceno, ze po Stalinové smrti "jsme uéinili
prvai krok k setkani" a ze "konflikt nevznikl jen kvili Stalinovi, Jugoslavci k nému dali
urcity davod". Sovétsky svaz zastival nazor, ze "bychom se neméli ohlizet na minulost,
ale upeviiovat pratelstvi", takze byla podepsina deklarace, byly navazany hospodafské
styky, dokonce pfineseny obéti, ale Jugoslivci teagovali "utilitirné" a pak "utoky
(mad’arské udalosti)". Dopis se ptal, "z ¢f iniciativy se v Bukuresti setkali?". Jugoslavci
byli potéseni, ze jim nechceme délat potize; "my jsme jim ukdzali na§ navrh, oni nim
svij ne". Odmitli se zacastnit listopadového setkani a poté zvefejnili navrh programu,
"ktery nas uvrhl do polemiky". Sedmy sjezd se zménil v "hysterickou kampan plnou
urazek". Sovétsky svaz udéld ve pro zachovani pfatelstvi, "ale nezavisi to jen na nas".
Mezitim budou pfehodnoceny vsechny hospodaiské kontakty a zachovany pouze ty,
které jsou pro sovétskou stranu vyhodné.s!

Jakmile Chruscov pfestal bojovat za Jugoslavii, vztahy se rychle zhorsily. Borba v
polovin¢ kvétna reagoval tvrzenim, Ze sovétsko-jugoslavska spoluprice se uspésné
rozvijela, dokud ji sovétsky tisk najednou nepodminil "odstranénim ideologickych
rozdila", coz v praxi znamenalo, ze "se po nds chce, abychom se zfekli svych nazora",
a prave o to se v roce 1948 usilovalo. Clanek dospel k zavéru, ze sovétska reakce na
novy program strany byla pokusem "vzkiisit koncepce a praktiky, které jsou socialismu
cizi a odporuji rozhodnutim pfijatym XX. sjezdem Komunistické strany Sovétského
svazu". Kdyz se Chruscov 3. Cervna zucastnil sedmého sjezdu bulharské



CHRUSCOVOVO DESETILET{ 133

rezoluce Kominformu 2z roku 1948 obsahuje opravnénou kritiku cinnosti
jugosldvskych komunistd v fadé zdsadnich otizek a je "v zdsadé spravna". Nasledny
konflikt ukazal chyby na stran¢ Kominformu, chyby, které byly nasledné napraveny.
Nicméné "bfemeno minulosti bylo pro jugoslivské videe piilis tézké", pokrac¢oval
Chrus¢ov, "a behem kontrarevoluéni vzpoury v Budapesti se jugoslivské
velvyslanectvi stalo v podstaté centrem téch, ktefi zahdjili valku proti lidové
demokratickému rezimu v Madarsku". Podle Chrusc¢ova Jugoslivei v Bukuresti
souhlasili s icasti na listopadové schiizce, ale pak "ustoupili z dohodnutych pozic" a
nasledné vydali vlastni program "odporujici koordinovanym ndzordm marxisticko-
leninskych stran". Jedinym Chrus¢ovovym ustupkem byl zavér, Zze "bychom ridi
dosahli vzijemného porozumeéni a spoluprice na urovni strany".82

Ve svém projevu v polovine cervna Tito pfiznal, Ze nejde jen o VIL sjezd a
program strany, ale o odmitnuti podepsat deklaraci. Tvrdil, Ze "z toho nevyplyva, ze
kdyz jsme nepodepsali deklaraci a nepfipojili se k socialistickému taboru, jsme proti
nejlepsi mozné spoluprici se véemi socialistickymi zemémi", a dale vyjadiil "hlubokou
bolest", kdyz slySel Chrus¢ova ospravedliiovat nyni véci, které na XX. sjezdu strany
odsoudil. Tito se opét rozhodl zaujmout linii upfimného zmateni nad tim, co se stalo.
"Zda se, ze nasim osudem je budovat socialismus v nasi zemi pod neustalymi idery ze
vSech stran, pficemz nejhor$i udery pfichazeji od téch, kteff by méli byt nasimi
nejvérnéjsimi a nejlepsimi prateli. Na zavér fekl: KdyZz nam vsak byl tento boj vnucen,
budeme se branit a nic nas neodradi od boje za vitézstvi toho, co povazujeme za
spravné a spravedlivé".83 Mi¢unovié¢ se s Chrus¢ovem setkal 19. Cetvna, kdyz zvazoval,
jak nejlépe reagovat na Titdv projev. Upozornil Micunovice, ze "nekteff lidé v
Moskve" mu nyni naznacuji, ze se mylil, kdyZ véfil Jugoslavii, a ze Molotov "mél lepsi
usudek". Kdyby Tito na VII. sjezdu "fekl jen jedno slovo o pomoci Sovétského svazu
Jugoslavii, nemuselo k tomu dojit".8*

Na poslednim setkani s Mi¢unovi¢em 8. ifjna 1958 Chrusc¢ov znovu prohlasil, ze
"mezi nami by bylo vSechno v poifidku, kdybychom nezveiejnili na§ program", a
pusobil dojmem, Ze je skutecné rozéilen tim, jak se véci vyvinuly. Chruscov dal jasné
najevo, ze jedinym vychodiskem ze soucasné slepé ulicky je schizka na vysoké urovni,
na kterou byl zcela piipraven, ale tentokrat by Jugosliavci museli piijet do Moskvy. 8
Proc¢ Tito po usmifeni v Bukuresti odmitl podepsat deklaraci a prosazoval formulace
ve stranickém programu, které by Moskvu nutné rozéilily? V listopadu 1957 byla
jugoslavska delegace zjevné na pokraji podpisu. Voditkem je Titova poznamka, ze z
odmitnuti Jugoslavie podepsat deklaraci nevyplyva, ze by Jugoslivie nechtéla
spolupracovat se socialistickymi zemémi. Tito si spolupraci pfal, ale Deklarace
podepsana v Moskvé, byt volné formulovand, by byla vanimana jako pfijeti sovétské
hegemonie. A Jugoslavci skutecné citili, Ze jejich zkusenost neni zrovna
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vyznam pouze pro Jugoslavii, ale pro Sirsi socialisticky svét. Pochopili nebezpeci
vzniku byrokratického statu a zabyvali se otizkou "odumirani statu" prostfednictvim
zakladani délnickych rad a rozvoje samospravy, a to nemohlo byt ohrozeno. To, ze
"stalinismus" nebyl jen otizkou osobnosti, ale systémovym problémem sovétského
komunismu, bylo tfeba kodifikovat.

DRUHE SMIRENT

Chruscov zacal svij postoj pfehodnocovat az poté, co se v 1ét¢ 1960 vztahy mezi
sovétskou a c¢inskou komunistickou stranou dramaticky zhorsily. Mao Ce-tung jako
vérny stalinista vzdy odsuzoval Jugoslavce jako revizionisty, ale co vic, Mao rozzufil
Tita tim, ze rozvijel Albanii jako klientsky stit a neustile odsuzoval jugoslavského
vadce zevniti zemé, kterou Tito kdysi planoval pohltit. Spole¢né pohrdani Maem dalo
Chruscovovi a Titovi spolecnou véc. V zaff 1960 se Tito i Chruscov zdcastnili zasedani
Valného shromdzdéni OSN v New Yorku a obnovili osobn{ kontakty. O $est mésict
pozdéji, 30. bfezna 1961, byla podepsina nova pétiletd sovétsko-jugoslavska obchodni
dohoda a nisledujici mésic bylo dohodnuto, Ze si ministfi zahrani¢i vyméni navstévy.
Kosta Popovi¢ navstivil Moskvu ve dnech 7.-13. cervence 1961 a v nasledném
komuniké byla zdaraznéna "pfatelskd atmosféra"; po navratu do Bélehradu Popovié
hovofil o "upfimnosti, srde¢nosti a pritelstvi". Ackoli 22. sjezd Komunistické strany
Sovétského svazu, ktery se konal 17.-31. ffjna 1961, pfijal rezoluci kritizujici "ideologii
revizionismu, kterd je nejplnéji obsazena v jugoslivském stranickém programu",
Chruscov ve svém projevu zminil sovétské prani upevnit vztahy s Jugoslavii, ackoli si
dal pozor, aby dodal klicova slova "po statni linii". Tito mél pocit, ze muize reagovat
okamzite.86

Na 22. sjezdu strany Chruscov pfedstavil svou vizi komunistické budoucnosti. I on
do té doby vypracoval novy stranicky program, kterj zavazoval Sovétsky svaz k
vytvofeni "vselidového statu", v némz by tiidni boj a s nim spojené dcistky byly
minulostf; hovofilo se dokonce o tom, ze tato pfedstava bude zakotvena v nové dstave.
Na sjezdu se znovu oteviené¢ diskutovalo o Stalinové kultu osobnosti a byla formalné
odsouzena protistranickd skupina, coz se na 21. sjezdu strany v roce 1959 nestalo.
Nakonec bylo jako symbolické gesto, ze stalinismus je jiz minulosti, odstran¢no
Stalinovo telo z Leninova mauzolea. V projevu ve Skoplji Tito poznamenal, ze ackoli
byla Jugoslavie na sjezdu casto napadana, "vidéli jsme v praci sjezdu pozitival smét;
myslim, Ze tento sjezd ma a bude mit velky vyznam pro dals{ pohyb skute¢né
demokratickym a pokrokovym smérem nejen v Sovétském svazu, ale ve svété vibec".87
Piisti plénum jugoslavského ustfedntho vyboru vénovalo "zvlastni pozornost”
"pozitivnimu dopadu" dvaadvacitého sjezdu a 27. listopadu vydalo prohlaseni, v némz
strana sjezd hodnotila jako "vyznamny piispévek k pokroku socialismu".88



CHRUSCOVOVO DESETILET{ 135

Poté se vztahy vyrazné zlepsily. Gromyko navstivil Jugoslavii ve dnech 16. az 21.
dubna 1962 a Chruscov zavedl zasadni zménu politiky tim, ze se pfestal zmiflovat o
jugosldvském "revizionismu". V kvétnu 1962 pfi nav§tévé bulharské Varny Chruscov
prohlésil, "Ze Sovétsky svaz jako zemé budujici komunismus musi udélat vSe pro
spoluprici s Jugoslavii a pomoci ji tak upevnit jeji socialistické postaveni", nacez v
sovétském tisku ustala protijugoslavska polemika. Dne 24. zafi pfijel do Jugoslavie na
navstévu, kterou Vorosilov nestihl uskutecnit, sovétsky §éf statu Leonid Breznév. V
den jeho pifjezdu Tito poznamenal, ze "uréité rozdily", které mezi obéma zemémi
existuji, nemusi byt pfekazkou dobrych vztahd. Breznév zdaraznil, Ze sovétska politika
vychazi ze zasad nastinénych v Chruscovové varnském projevu. Pii odjezdu 4. fijna
bylo oznameno, ze Tito navstivi Sovétsky svaz v prosinci. Obchodni dohoda
oznamena téhoz dne nahradila dohodu podepsanou v Moskve v cervenci 1962, ktera
naopak znacné rozsifila dohodu z roku 1961.8°

Tito piijel do Moskvy 4. prosince 1962 a 6.1 a 7.t jednal v Kremlu s Chrus¢ovem.
Po cest¢ do Volgogradu vystoupili oba muzi 12. prosince na zasedani Nejvyssiho
sovetu. Chruscov promluvil jako prvni a dal jasn¢ najevo, jak flexibilni je nyni
pfipraven byt, kdyz pfemysli o svém pfispévku ke komunistickému projektu.
Zduaraznil, ze Sovétsky svaz vzdy tvrdil, a nyni to zopakoval, Ze vétsinu viny na
zhotseni sovétsko-jugoslavskych vztahd nese Stalin, i kdyz poznamenal, ze "bychom
nebyli zcela upfimni, kdybychom nefekli, Ze svij dil viny nesou i jugoslavsti soudruzi”.
V soucasné dobé¢ byly vztahy s Jugoslavii dobté; kazdd komunisticka strana "se snazila
tviréim zpusobem aplikovat zasady marxismu-leninismu na konkrétni historické a
geografické podminky v kazdé zemi". S ohledem na to by bylo "chybou vypracovat
né¢jaky pevny vzor a drzet se ho ve vztazich s ostatnimi socialistickymi zemémi; bylo by
chybou oznacit za odpadliky vSechny, kdo se tomuto vzoru nepodfizuji". Nakonec se
obratil na své zbyvajici oponenty v pfedsednictvu a poznamenal, ze "nékteif lidé" tvrdi,
ze Jugoslivie neni socialistickou zemi, ackoli "nelze popiit, ze Jugoslavie je
socialistickou zemi, a z toho vychazime ve své politice". Titovi nezbylo nez souhlasit, a
to také udelal, kdyZ jednoduse fekl: "v zasad¢ souhlasime s tim, co soudruh Nikita
Sergejevic¢ fekl ve své zpravé o vztazich mezi nasimi zemémi. Nerad bych mluvil o
minulosti, ale pokud jesté existuji urcité neshody, budeme je spolecné odstrafiovat
konstruktivni spolupraci”. Chruscov poté doprovazel Tita do Kyjeva, kde se zdrzel od
18. do 20. prosince, a 22. prosince pfijel zpét do Bélehradu. Doma zdiraznil, ze
neshody se Sovétskym svazem casem zmizi: "Vracime se ze Sovétského svazu s
mnohem vétsim optimismem". Tito 30. prosince fekl tovarnim delnikim, Ze "nase
vzajemné vztahy musi byt zalozeny na realismu, a ne na pfehnanych ocekavanich", ale
"mame spolec¢né cile - realizaci socialismu".%

Chruscovova zminka o "nékterych lidech" nebyla nihodna. Ne vsichni ¢lenové
pfedsednictva souhlasili s Chrus¢ovovou obnovenou politikou usmifeni. V dubnu
1963, kdy se piipravovala prvomajova hesla, byl Chruscov zdésen, kdyz se 8. dubna v
prvomajovém pozdravu Jugoslavii zvefejnéném v Pravdé hovofilo o
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na "bratrské pozdravy jugoslavskym pracujicim"; 11. dubna bylo opraveno na "bratrské
pozdravy pracujicim Jugoslavie, ktefi buduji socialismus; at’ Zije vécné, neznicitelné
pfatelstvi a spoluprice mezi sovétskym a jugoslivskym ndrodem". V zikulisi se
Chruscov a Frol Kozlov, leningradsky tajemnik strany a novy zastance tvrdé linie ve
vedeni, plamenné pohadali. Tito zadnym takovym problémim necelil. Kdyz se 18.
kvétna seslo plénum jugoslavského ustfedniho vyboru, Tito s podporou Rankoviée
hajil politiku uzsich vztaht se Sovétskym svazem a vyzval mladou jugoslavskou
generaci, vychovanou v atmosféfe nepfratelstvi mezi Sovétskym svazem a Jugoslavii,
aby projevila vétsi davéru v prvni zemi socialismu. Tito plénu fekl, Zze vztahy se
Sovétskym svazem se postupné zlepSovaly "diky soudruhu Chruscovovi a jeho
spolupracovnikim". Dile pokrac¢oval: Vitime rozhodnuti dvacatého a dvaadvacitého
sjezdu; vitdme tato rozhodnuti nejen kvuali odsouzeni Stalinovych chyb, ale také kvuli
zahajeni nového procesu ve vyvoji hospodaiskych a socidlnich vztaht v Sovétském
svazu, ktery smeéfuje k vsestrannéjsimu a rychlej$imu rozvoji ve vsech oblastech
hospodifského a spolecenského zivota". Domnival se, ze soucasné zlepseni vztahd je
"hluboké, dalekosdhlé a pozitivni, ma vyznam nejen pro Jugoslavii a pro dotcené
socialistické zemé, ale také pro revolucni délnickou tifdu a pokrokova hnuti obecné" %!

Chruscov navstivil Jugoslavii ve dnech 20. srpna az 3. zafi 1963. Titav uvitaci
ptipitek byl vystizny a zduraziioval, ze "se domnivime, ze dnes existuji vSechny
potfebné podminky pro to, aby se nase spoluprice rozvinula jest¢ $ifeji, nebot’ se
ukazalo, ze urdité rozdily v nazorech na jednotlivé otazky a problémy nebyly piekdzkou
rozvoje naSich vztaht". Chruscov byl optimisticky. Prvni cely den svého pobytu v
Jugoslavii navstivil v doprovodu Rankoviée tovarnu na vyrobu motort a traktort
Rakovica nedaleko Bélehradu a pronesl mimofadné obsahly projev, v némz se zminil o
pocatcich komunistického hnuti v delnické solidarité, revolucich roku 1848 a
Komunistickém manifestu. Poté prohlasil, Ze "nejsme jen tifdni bratii, jsme soudruzi
ve spole¢ném boji za vybudovani nové spole¢nosti". V minulosti nebyly vztahy vzdy
bezproblémové, ale "neni divod, pro¢ bychom nemohli kracet spole¢né v jedné fadé
vsech narodd, které se vydaly na cestu k socialismu". A pokrac¢oval: "Ano, soudruzi,
jsem komunista, a proto souhlasim s jugoslavskymi komunisty, Ze pouze lidska prace
muze vytvofit blahobyt potfebny k uspokojeni materidlnich i duchovnich potfeb
clovéka".%2 To byla podstata samospravy, ze pracujici vytvateji blahobyt, a proto by s
nim také méli disponovat. Piitomni novinafi skute¢né zaznamenali, Ze Chruscov se
béhem pobytu v tovarné o systém samospravy velmi zajimal a délnikam fekl, ze
Sovétsky svaz uvazuje o novych formach fizeni tovaren, které by vsak zachovaly
"leninské principy jednoty a vedeni". Tuto "pokrokovou instituci" jugoslavské
samospravy méla studovat delegace slozena z vedoucich piedstaviteld strany, odbori a
hospodafskych rad, ktera by podala zpravu sovétskému ustfednimu vyboru: Chruscov
prohlasil, ze "nase situace je nyni ztald pro demokratizaci fizeni podnikd".?

Pii navstéve Splitu 24. srpna se Chruscov vénoval vztahim mezi socialistickymi
staty. "Jugoslavsky lid buduje socialismus podle svych vlastnich praktickych piedstav".
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podminek, a proto metody, které pouziva pfi budovani socialismu, nemusi byt takové,
jaké pouzival sovétsky lid". Nejenze nyni neexistoval Zadny konkrétni socialisticky
model, ktery by bylo tieba nisledovat, Chruséov pfipustil, ze "mezi bratrskymi
stranami socialistickych zemi mohou samoziejmé existovat spory". Znepokojovalo ho
vsak, ze pokud se vymknou kontrole, mohou je vyuzit ostatni: "¢im vice bude neshod
mezi socialistickfmi zemémi, tim vice to bude povzbuzovat nase tifdni protivniky v
kapitalistickém svéte". Chruscov to fekl v pfedvecer svych rozhovora s Titem, které se
konaly 25.-28. srpna v Brioni. Na zavérecné tiskové konferenci dne 28.t | Chrusc¢ov na
okraj prohodil, Ze bloky a jim podobné jsou v podstat¢ docasné jevy. V reflexi na
rozhovory v Brioni fekl Tito 30. stpna délnické radé dolu Velenje u Lublané, Ze "kdyz
mluvime o délnické samosprave, nemluvime o problémech a potiebach jedné zeme
vidénych izolované; spolecenska spriva lezi v zakladu myslenck Marxe, Engelse,
Lenina. Soudruh Nikita Sergejevic ma pravdu, kdyz tomuto problému vénuje
pozornost". Chruscov stejnym hornikam fekl: "My, sovétsti komunisté, nemizeme mit
zasadni rozpory s jugoslavskymi komunisty, protoze ob¢ nase zemé jsou
socialistické".%4

Chruscov ve svych pamétech potvrdil, Ze se pfi této navstéve Jugoslavie rozhodl
expetimentovat se samospravou. "Formy, které Jugoslavci zvolili pro fizeni svého
hospodafstvi, jsou demokrati¢téjsi nez nase," napsal, a zatimco "dffve jsme se proti
tomu vyslovovali, nyni jsem se chtél touto zalezitosti zabyvat blize". Pfestoze o mnoha
klicovych rozhodnutich nadale rozhodovala centrilné vlada, Jugoslavci tvrdili, Ze jejich
forma fizeni ekonomiky je pro lidi atraktivnéjsi a "tyto argumenty si zaslouzi zvazeni".
Z tohoto divodu "jsem v pozdéjsich letech skuteéné pocit’oval potfebu nékterych
zmén, aby fizeni vice zaviselo na délnicich a podnicich a aby se pracujici lid aktivnéji
zapojil do hospodafského planu". Jak jiz fekl délnikiim v Rakovici, jest¢ v Moskvé
Chruscov 4. zai{ informoval piedsednictvo, ze vysle do Jugoslavie delegaci, aby zvazila
ulohu de¢lnickych rad a moznosti vypracovani navrhu na zavedeni samospravy v
sovetskych podnicich.%

Jak Chruscov poznamenal ve svych pamétech, "samozfejme" se na vefejnosti nic
neifkalo o myslence samospravného rozvoje Sovétského svazu. Ve skutecnosti se
zdalo, Ze sovétsko-jugoslavské kontakty uvizly na mrtvém bodé, nebot” Tito na rozdil
od ostatnich socialistickych vidct neodcestoval do Moskvy na oslavu Chruscovovych
sedmdesatych narozenin v poloviné dubna 1964. Pak Chruscov zéistajasna pozval Tita
k jednani. Tito byl ve Finsku na oficialnf navstevé, kdyz ho Chruscov kontaktoval a
pozadal ho, aby se s nim 8. Cervna setkal v Leningrad¢. Bélehradsky rozhlas byl touto
"nejdilezitéjsi navstévou" nadsen.% Zda se, ze tyto rozhovory povzbudily Chruscova k
tomu, aby zahijil svou posledni kampant za reformu Sovétského svazu. Byly
vypracovany plany na zavedeni expetimentu s trznim socialismem pro cely sektor
lehkého pramyslu sovétské ekonomiky. Dne 24. cervence Chruscov fekl prezidiu, ze v
budoucich ekonomickyjch plinech "by mélo byt vSe stanoveno progresivné", mély by
se pouzivat pouze kvalitativni ukazatele, "jinymi slovy, vSe by se mélo délat jinak nez
nyni"; o tii tydny pozdéji odmitl
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navrth spravai reformy hospodafstvi jako "zastaraly". Soucasné Chruscov zahajil
program ustavni reformy. Dne 11. c¢ervence nahradil Breznéva ve funkci hlavy statu
Mikojan, aby podle Chrus¢ova urychlil proces zavedeni nové dstavy. Jak Chruscov fekl
16. ¢ervence vladni komisi, "nova ustava musi poskytnout zaruku piisného dodrzovani
socialistické zakonnosti a pfipravit podminky pro pfechod ke vseobecné komunistické
samosprave".7

Deélnicka samosprava, trzni socialismus, komunistickd samosprava - kdyz Chrusc¢ov
aktivné experimentoval s myslenkami, které jasn¢ ukazovaly, Ze stalinsky systém je
problémem Sovétského svazu, a ne jen charakterovou vadou jednoho clovéka, zdalo
se, ze Titdv sen o porizce stalinismu jednou provzdy a o vyvozu jugoslivského
socialismu do zbytku vjchodni Evropy je na dosah. Pak, dne
13. fijna 1964 byl Chruscov sesazen, v prezidiu ho hijil pouze Mikojan. Tito byl
pochopitelné velmi nervézni. Jednou fekl sovétskému diplomatovi, ze vi, Ze Molotov i
Suslov se v roce 1955 postavili proti zlepseni dvoustrannych vztahl; Molotov byl v
roce 1957 odstranén jako clen protistranické skupiny, ale Suslov zistal klicovou
postavou sovétského vedeni. "My v Jugoslavii," fekl, "jsme byli velmi znepokojeni tim,
jak se budou vyvijet vztahy mezi nasimi dvéma zemémi poté, co byl Chruscov odsunut
stranou".? Po Chruséovové odstranéni zmizely veskeré vyhlidky Jugoslavie na
ovlivnéni procesu destalinizace v Sovétském svazu. Tito by se musel soustfedit na
zdokonaleni jugoslavské cesty ke komunismu, a kdyz se zahledél dovnitf, aby znovu
prozkoumal podstatu jugoslavské samospravy, postavil se na stranu téch, ktefi chtéli
jugoslavsky experiment pozvednout na novou droven.
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Kdyz se Chruscov v roce 1958 loucil s Mic¢unovi¢em, dal jasné najevo, ze sovétsko-
jugoslavské vztahy se zlepsi teprve tehdy, az Jugoslavie pfevezme néjakou jasnou
iniciativu k napravé. Na zacatku roku 1963, kdy se opét pfetahoval se svym
pfedsednictvem o otazku zlepseni sovétsko-jugoslavskych vztahd, Chruscov veiil, ze
Tito takovou iniciativu skute¢né vyvinul. Dne 29. ledna 1963 piedsednictvo
konstatovalo, ze "v otizce Jugoslavie ¢as pokrocil, situace se zménila", a ndsledny
clanek v Pravdéz 10. dnora byl jesté jasnéjsi: "kroky, které jugoslavské stranické vedeni
podniklo v oblasti stranického zivota, hospodafstvi, vnitini a zahrani¢ni politiky,
napravily mnohé z toho, co mezinarodni komunistické hnuti povazovalo za chybné a
skodlivé pro véc budovani socialismu v Jugoslavii. To je nespornd a velmi pozitivai
"vypustili z
rukou vedouci ulohu", ale jugoslavsky ustfedni vybor pfijal opatfeni "k posileni

skute¢nost”. List chvélil Tita za to, Ze uznal, Ze jugoslivit komunisté

vedouci tlohy strany ve véech oblastech Zivota zemé".1

Zmeny, o nichz Pravda hovotila, a Titovy ddajné komentite o vedouci tloze strany
se datuji k jeho projevu ve Splitu 6. kvétna 1962, ktery mél pomoci vyfesit obzvlaste
ostré neshody ve vedeni jugoslavské strany, jez dosahly krizového bodu o dva mésice
dfive, ale mély sviyj pavod v ekonomické reformé zavedené v roce 1961. Po vétsinu
padesatych let fungovala jugoslavska ekonomika celkem dobte. Existovaly silné prvky
statni kontroly, ale vétsina této moci byla decentralizovana. Na mistni drovni fungoval
trh, ale byl to trh fizeny. Délnické rady rozhodovaly, ale v pevném ramci. Ustava z
roku 1953 potvrdila, ze federaln¢ pfedepsané ucetni predpisy budou vymezovat, co
mohou podniky délat se svymi zisky, a také definovat, které polozky mohou zahrnout
do svych nakladi. A pokud jde o rozhodovani o investicich, vétsSina prostfedkd, z
nichz se investice financovaly, nepochazela z mistnich dobrovolnych uspor, ale z dani,
které federdlni a mistni vlady vybiraly od samotnych podnikd: podniky se vétsinou
snazily ziskat investice ze stitem kontrolovaného Vseobecného investicnitho fondu.
Presto se samospraveé podafilo vytvofit to, co jeden zapadni ekonom nazval "alespon
ostrivkem angazovanosti v mofi apatie”. Mistni elity v podstaté odrazely zikladni
zajmy fadovych obcant. Jedina vetsi stavka v 50. letech, v dole Trbovlje v roce 1958,
nebyla namifena ani proti podnikové radé zaméstnancd, ani proti jejimu vedeni, ale
proti Federalni cenové komisi, ktera nakonec spor vyfesila zvysenim ceny uhli. Zdalo
se, Ze samosprava
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ackoli na sjezdu délnické rady v roce 1957 se jasné projevila touha po vétsi autonomii
podniku.2

V Sedesatych letech vsak jiz bylo povale¢né oziveni ekonomiky davno za nami a
bylo tfeba uspokojit zvysenou spotfebitelskou poptavku, aby socialisticky systém
zajistil rostouci zivotni droven. Vysledkem byla konkurence o relativné vzacné
investi¢ni prostfedky kontrolované stitem. Pocatecni reakce vlady situaci jen zhorsila.
Teorie, ktera stala za ekonomickou reformou navrzenou v bfeznu 1961 a ktera se méla
stat tématem pro vétsinu Sedesatych let, spoéivala v tom, ze "délnicka tiida a pracujici
lid, ktery jiz spravuje vyrobni prostfedky, by mél piimo rozhodovat o rozdélovani
ptijima". Kardelj koncem bfezna prohldsil, Zze plinovana reforma je stejné vyznamna
jako povalecné znirodnéni nebo zfizeni délnickych rad; v jejim duasledku
"emancipovana prace ziskd $ir$i a pevnéj$i materidlni zakladnu". Pii rozdélovani
investicnich prostfedkl by se "pifjmy podle prace staly hlavni hnaci silou"; jinymi
slovy, investi¢ni prostiedky by sly do podnika, které pfinaseji zisk, a ne do téch, které
se dobfe politicky prosadi. Kdyz vsak Kardelj 21. dubna vystoupil v parlamentu, zdalo
se, ze naznaCuje pravy opak, kdyz poznamenal, ze by bylo chybou, kdybychom
"zapomnéli, Ze je také nutné upevnit a rozvinout vsechny centralizované funkce
spolecenského spolecenstvi”. V reformé $lo jak o centralizaci, tak o decentralizaci a jeji
rozporuplnost se ji nakonec stala osudnou.’

Investi¢ni fondy byly z centra piedany republikinskym bankam, které vSak misto
toho, aby oteviely dvefe ziadostem o investice ze strany uspé$nych mistnich firem,
rychle se dostaly do podruéi mistnich politickych elit. Vznikly tak "politické tovarny",
prestizni podniky bez jasného trzntho opodstatnéni; jednim 2z nevyhnutelnych
dusledkd takové nehospodarné politiky byl prudky narast inflace* V  projevu
proneseném jiz 9. ¢ervna 1961 Tito kritizoval mistni stranické organizace, "které chtéji
zacit stavét difve, nez maji zajiStény plany i penize"; v poloviné listopadu se vyjadtil
jesté jasnéji: "stavime razné podniky, vétsi i mensi, ¢asto bez fadného uvazeni, zda se
tyto podniky vzdy zaplati a zda mame stavét podniky stejného druhu, podniky, které
budou vyrabét stejny typ vyrobku, i kdyz po nich nebude poptivka".5 Tentyz mésic dal
Kardelj najevo, ze zacinad mit obavy z kompromisntho charakteru reformy. Podle jeho
nazoru byl "statné-administrativai" piistup k fizeni ekonomiky poznamenan rozpoty, a
pfestoze existovaly problémy se samospravou, byl to jediny systém, ktery oteviral
jasnou dlouhodobou perspektivu do budoucna. Proto bylo nutné "stabilizovat jiz
provedené zmény". To znamenalo pfekonat "byrokraticko-technokraticky odpor" k
pfeneseni rozhodovani o rozdélovani pifjma a reagovat na trh, nikoli na "nabyta
privilegia".6

Kdyz se zacalo rozhodovat o tom, jakjm smérem by se meéla ubirat ekonomicka
reforma, odbory se staly hlavnimi obhdjci pravomoci zaméstnaneckych rad v oblasti
rozhodovani o investicich. Kdyz byl na konci roku 1961 pfijat socidlni plan na rok
1962, odborova rada jej kritizovala za to, ze se v ném rozhodovani o investicich
pfendsi na jiné organy. V projevu k odboratim v Cerné Hofe v poloviné ledna 1962
dal odborovy pfedik Tempo jasné najevo, ze "zdkladnim zdmérem nového
ekonomického systému -...
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ze zvySeni osobnich pifjmt by mélo zaviset na dmérném zvyseni produktivity - nebyl
pfi uplatnovani nového systému splnén". Divodem bylo v podstaté to, Ze reforma
nebyla dostate¢né promyslena. Razna odvétvi ekonomiky fungovala za raznjch
podminek, aniz by bylo jednotné, jak podniky akumulovaly rezervy na investice.
Navrhl, Ze je nacase provést celostitni experimenty s vypracovanim jednotnych
mechanismu pro vétsi zapojeni délnické tfidy do rozhodovani o investicich.”

Vsechny tyto otazky vyvrcholily ve dnech 14.-16. bfezna 1962, kdy se konalo
rozsifené zasedani stranického vedeni. Kromé ¢lent samotného exekutivniho vyboru
se zasedani zucastnili organizaéni tajemnici republikovych stran, pfedsedové
republikovych vlad, pfedsedové socialistické aliance, pfedsedové odborovych rad,
clenové organiza¢né-politického sekretaridtu strany a "néktefi dalsi ¢lenové ustfedniho
viboru". Podle nasledné¢ vydaného lakonického tiskového prohlaseni "zaseddni
dakladné projednalo aktudlni politické a ekonomické otazky, predevsim z hlediska
piijeti krokd k veéts{ stabilité ekonomickych tendenci a vétsi a organizovangisi cinnosti
strany [vcetn¢] rozhodnéjsich kroka k dodrzovani zakonnosti a vétsi odpovédnosti
jednotlivych vedoucich funkcionafa". Toto nevyrazné shrnuti nezabranilo $ifenf zvést,
ze "Srbové a Makedonci jsou na pistoli" a ze "Slovinci hroz{ odtrzenim".#

Tito zpétné poznamenal, ze bylo chybou, Zze na tomto setkani "nedotahl véci do
konce", a kompromisni charakter pfijatych rozhodnuti se odrizi ve skute¢nost, ze
soucasni zapadni pozorovatelé povazovali toto setkani za poriazku a zirovenl za
vitézstvi Rankovice, kter§ byl vSemi akceptovan jako obhdjce administrativaiho
piistupu k fizeni ekonomiky.” Na zasedani byly pfedlozeny dvé velmi odlisné koncepce
toho, jak by méla vypadat budoucnost. Rankovi¢ a jeho stoupenci vidéli fesen{ krize v
odporu proti dalsi decentralizaci pravomoci a v zachovani kontroly nad investi¢nimi
rozhodnutimi v centru. Druhd skupina, jejiz myslenky nejlépe zformuloval Kardelj,
tvrdila, ze zpusob, jak se vypofadat s "politickymi" tovarnami a dal$imi nerentabilnimi
investicemi, spociva v pfeneseni pravomoci az na uroven podnikd a v tom, Ze
investiéni rozhodnuti budou v kompetenci délnickych rad. Dosazeny kompromis
odrazel nazor samotného Tita, ktery v roce 1963 prohlasil: "Nepozved! jsem sviij hlas
proti modernizaci obecné, ale proti modernizaci, kterd $kodi nasemu spravnému
socialistickému vyvoji." V roce 1963 se Tito postavil proti modetrnizaci, kterd je
skodliva pro nas spravny socialisticky vjvoj.10 Clenové strany, kteff na sebe tdajné
vytahovali zbrané, zjevné vyzadovali obnoveni stranické discipliny, ale Titovy vlastni
zku$enosti tovarniho délnfka mu napovidaly, Ze pro duplicitni nekvalitni zbozi
neexistuje trh.

Zpocatku to vypadalo, ze Tito podpofil Kardelje. Koncem dubna vydala
jugoslavskd vldda "instrukce" o rozdélovani investi¢nich fondd, v nichz pozadovala,
aby byly na vSech urovnich zifzeny komise, které by na tento proces dohlizely. V
Chorvatsku dfady zareagovaly okamzit¢ a koncem dubna jiz fungovala komise na
republikové urovni a na 8. kvétna byly naplanovany komise na trovni obci. Kdyz se 28.
¢ervna seslo predsednictvo odborového svazu, zacalo byt jiz netrpélivé z pomalého
tempa zmén. Reénici zdiraziovali, ze "diskuse o rozdélovani pijma se pilis
dlouho vlecou", zatimco Tempo pozadovalo, aby tyto nove vzniklé
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zifzené distribu¢ni komise by mély vydat naffzeni "co nejdfive".!! Tito s tim
nesouhlasil a jeho nasledna prohlaseni naznacovala, ze je mu Rankovi¢ova prognéza ve
skutecnosti sympatictéjsi. Na ¢ervencovém plénu ustfedniho vyboru fekl, Ze souhlasi s
tim, aby "vice prostfedkil bylo ponechino podnikim", a Ze to je "matetidln{ zikladna
pro dalsi rozvoj samospravy", nebot’ "je nutna sprivnd decentralizace a spravné
rozdéleni prostfedka, aby lidé nemuseli byt zavisli na jednotlivych tfednicich a prosit o
to, co potiebuji". Nevidél vsak duvod spéchat: "neni to jednoduchd zdleZitost ...
nemélo by se zde spéchat, ale postupovat postupne”. Ostatné, mohl se k tomu vyjadfit
az na konci pléna: "Ve zpravach postradim odpoveéd na otizku, jak se dostat z nasich
soucasnych potizi". Tito upfednostrioval spiSe politické nez ekonomické feseni této
krize. Chaos v hospodateni bylo nejlepsi fesit obnovenim fadné stranické discipliny.!2
Disciplina byla jasnym poselstvim jeho projevu, ktery pronesl 6. kvétna ve Splitu a
ktery tak zapusobil na Chrus¢ova. Tito se fecnicky ptal, pro¢, kdyz bylo tolik dosazeno,
"musime znovu brit v uvahu rdzné negativni jevy". Na bfeznové schiizce nis
"znepokojeni a obavy z rtiznych anomalif pfinutily k ostré analyze" a bylo mu jasné, ze
"mdme-li objektivni potiZe a objektivni nedostatky, jsou to disledky subjektivnich chyb
vedoucich lidi". Byly doby, fekl, "kdy pfevlidal nazor, Ze za decentralizace a
demokracie uz komunisté nemaji pravo ani povinnost byt zodpovédni za rozvoj", ale
to bylo $patné, "musime znovu trvat na tom, ze komunisté jsou zodpovédni za rozvoj
socialismu v na$f zemi". Zopakoval svij ndzor, ze "hlavni slabinou je pravé
nedostate¢nd ostrazitost komunistd, kteff jaksi ztratili svou vedouci tlohu", a zdaraznil,

ze bfeznova schize se nekonala '

'jen proto, aby se véci daly do pohybu a pak slozili
zbrané", opatfeni "by méli dodrzovat vsichni". Pokud lidé v zahranici fikali 'opét
za¢iname pfituhovat, at’ to fikaji, protoze 'vime, co potfebujeme’. Tito sice dale
kritizoval "nadmérné investice, situaci, kdy si kazdy stavi, co chce", ale jeho feseni bylo
administrativaf: "opét budeme muset shora zakdzat vystavbu téch véci, které nejsou v
zajmu celého spolecenstvi". Jen mimochodem poznamenal, ze "k takovym anomaliim,
jako jsou tyto, doslo pravé kvili vSeobecné slabosti jugoslavského trhu", lidem se vak
vtylo do paméti jeho prohlaseni: "Opravdu nemohu mluvit proti demokracii, ale
demokracie by se presto méla vyvijet méné klikatym smérem, nez je tomu u nas ... musi
byt demokracie i pro zaludky".13

V cervnu 1962 vyuzilo vedeni teoreticky Casopis Komunist k rozeslani dopisu vsem
clentim strany, ktery pozadoval, aby si strani¢ti vadci pfestali myslet, ze disciplina je
pouze zalezitosti fadovych clent. Na cervencovém plénu ustfedniho vyboru byla na
prvnim mist¢ Rankovicova zprava "Provadéni rozhodnuti vikonného vyboru a kol
Svazu komunistd", kterd rozpracovavala Titav projev ve Splitu. Byli odsouzeni ti, kdo
nechdpou vedouci ulohu strany; "Casto ztriceji ze zfetele, ze nase socialistickd
spole¢nost a systém samospravy se nemohou normdlné rozvijet bez odméfeného
veden{ strany".!4 Toto zpifsnéni se rozsifilo i do dalsich oblasti, dokonce i do svéta
kultury. Na strankach
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v projevu 29. prosince 1962 Tito zopakoval vizvu k discipliné a prohlasil, ze "pozorné
naslouchal hlasu lidu" a Ze v budoucnu se budou véci fesit "jinak a vaznéji a viddi,
ktefi otaleji nebo se vyhybaji své povinnosti piijmout nezbytna opatfent, jiz nezastanou
viudci". Klicovym faktorem vysvétlujicim soucasny nedostatek discipliny byly podle né;
"zahrani¢ni vlivy". Podle jeho nédzoru se "socialistické védomi u zna¢né ¢asti naseho
lidu prosazuje pomalu; brani mu zahraniéni vlivy", a proto odsoudil "neplodné
intelektualy, ktef{ jsou zejména v literatufe, malifstvi a filmu" "hlavaimi nositeli
negativnich vlivii ze zahrani¢i". V zavéru konstatoval, ze "v loniském roce jsme pfijali
ucinnd opatfeni k odstranéni nedostatkll v nasem hospodafstvi", a nyni nastal cas
"podniknout kroky v oblasti kultury". O mésic pozd¢ji Tito upozornil novinate, Ze v
otizce kultury ", kterym se nelibi, co jsem fekl, by si neméli myslet, Ze od toho
ustoupim".15

M¢lo Titovo rozhodnuti pozdrzet dalsi ekonomické reformy v této dobé
mezinarodn{ rozmér? Ve Splitu si byl jasné védom toho, Ze mnozi budou nové feci o
discipling povazovat za jakysi dstup ke stalinismu. Cekal snad, co vyplyne z
obnovenych kontaktd s Chrus¢ovem? Kdyz byl Sovétsky svaz na pokraji zavedeni
prvni etapy trznfho socialismu, mélo pro Jugoslavii smysl pfeskocit do druhé etapy?
Nemohla nakonec Rankovi¢ova spravni samosprava vypadat docela podobné¢ jako
Chrus¢ovem navrhovand radikalni trzni reforma? Jak bylo uvedeno v pfedchozi
kapitole, kdyz Tito vystoupil na plénu ustfedniho vyboru v kvétnu 1963, dal jasné
najevo, ze vztahy se Sovétskym svazem a dal$imi socialistickymi zemémi se zlepsily
"diky soudruhu Chru$covovi a jeho spolupracovnikim", a dodal, Ze vitd rozhodnuti
XX. a XXII. sjezdu strany nejen kvuli odsouzeni Stalinovych chyb, ale "také kvuli
zahdjeni nového procesu ve vyvoji hospodafskych a spolecenskych vztahd v
Sovétském svazu, sméfujictho k vsestrannéjsimu a rychlej$imu rozvoji ve vsech
oblastech hospodafského a spolecenského zivota". To mélo podle néj "hluboky,
dalekosahly a pozitivni vjznam nejen pro Jugoslavii a dotcené socialistické zemé, ale
také pro revolu¢ni délnickou tiidu a pokrokova hnuti obecné".!6 Béhem Chruséovovy
navstevy v srpnu 1963 fekl Tito lublanskym hornikim: Kdyz mluvime o délnické
samospravé, nemluvime izolované o problémech a potfebach pouze jedné zemé;
spolecenska sprava je zakladem myslenck Marxe, Engelse a Lenina a soudruh Nikita
Sergejevi¢ Chruscov ma pravdu, kdyz tomuto problému vénuje pozornost”.17

Chruscovovo vahan{ ohledné¢ rozsahu jeho reforem a nasledné odvolani od moci
pfivedlo Tita zpét na zem s narazem. Sny o tzké spoluprici s Chruscovem pii
postupném sladovani obou ekonomik musely jit stranou a Tito jiz nemohl ignorovat
praci komisi pro rozdélovani investic, které dosud nepfijaly zadna dulezitd rozhodnuti.
Na jafe 1964 reformatofi obnovili boj o posun véci kupfedu. V projevu na bfeznovém
plénu ustiedntho vyboru Kardelj kritizoval skutecnost, Ze investice "maji stile
administrativaf charakter”. Stdle platilo, Ze prostiedky, které podnik vydélal a které byly
urceny na investice, byly fakticky odebrany "danovymi prostfedky" a pievedeny do
politické, nikoliv hospodatské sféry. V soucasné dobé probihaji kroky
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Podle jeho slov je tfeba stanovit pfedpoklad, ze zdroje na investice "by se mely Fidit
stejnymi pravidly, jaka plati pro ostatni zikladni zdroje fungujicich organizaci".’¥ V
poloviné dubna vlada oznamila, ze v oblasti investic budou skute¢né zavedeny zasadni
zmény, které umozni pracovnim otrganizacim "vykondvat nezavislou kontrolu nad
realizovanymi ptijmy". Odbory se k témto krokam rychle pfipojily. Tempo ve svych
pamétech vzpominal, ze odbory byly odhodlany fesit vSechny problémy spojené s
rozvojem samosprivy, a nckteff je v té dobé kritizovali za to, ze jsou "pfilis
ambiciézni" a chovaji se jako "druhy ustfedni vibor" v ramci "stinové vlady". Kdyz se
Tito setkal s odborovym vedenim, také on si posteskl, e "jste vytvofili Ustfedni
vybor".19

Pii zahdjeni pitého odborového sjezdu 20. dubna Tempo prohlasil: "trvalého
uspéchu v boji proti raznym nesocialistickfm jevim dosihneme, pokud vytvofime
podminky, v nichz bude nemyslitelné, aby o podnikini podniku nebo osudu
jednotlivce rozhodoval nékdo jiny nez pracovni kolektiv'". Jednim ze dvou cild, které si
sjezd stanovil, fekl jedné z jeho komisi, bylo "zvysit roli délnickych organizaci v
procesu naklddani s globdlnimi vydélky", jinymi slovy investicemi. V prvomajovém
pozdravu Tempa Titovi jménem odbord se hovofilo o "posileni postaveni pracujictho
clovéka v systému samospravy". V rozhovoru ze 4. kvétna Tempo poznamenal, ze
paty sjezd vyzval k jasnému rozhodnuti ve prospéch pfiblizeni rozhodovani o
investicich pracujicimu kolektivu, i kdyz uznal, ze jak pfesné a v jaké podobé se tak
stane, je otizkou budouci diskuse. Sjezd v$ak "pozadoval, aby tento problém nebyl
odlozen, ale aby bylo co nejdfive nalezeno feseni".20 Dne 20. kvétna parlament pozadal
vladu, aby vypracovala navrhy na zmény ve zptsobu kontroly investi¢nich fondi a aby
je co nejdfive predlozila k projednani.?!

Na jafe a v 1ét¢ 1964 reformatofi obnovili svij tlak v otdzce investi¢nich fondd,
protoze jiz probihaly piipravy na VIIL jugoslavsky sjezd strany. Na bfeznovém plénu
ustfedntho vyboru se Tito v zavére¢ném projevu k otdzce investicni reformy nevyjadfil
nijak zavazné; pouze poznamenal, ze hospodafsky rust je nezbytny a Zze vjroba nemuze
nadale stagnovat na 50 az 60 procentech potencialni kapacity. Koncem dubna na 5.
sjezdu odbort fekl, ze je "nejvyssi cas" zabyvat se investi¢n{ politikou, protoze "neni
normalni", ze pracovni kolektivy mohou disponovat pouze 30 procenty investi¢nich
prostfedkd. Nepodal v$ak zadné konkrétni navrhy, pouze poznamenal, Zze "nasi
osmého sjezdu strany v prosinci se Tito pln¢ angazoval a sjezd piijal jasné rozhodnuti
o provedeni ckonomické reformy od 24. cervence 1965; ustiednim bodem této
reformy bylo, Ze napfist¢ si podniky budou ponechavat 70 % svych pifjma na
investice. Tito nyni jasné stal za Kardeljem. Ve svém projevu na sjezdu dal Tito jasné
najevo, ze "délnickd samosprava dosihla urovné, kdy nebude schopna plnit funkce,
které ji spolec¢nost svefila", pokud budou pracovnim kolektivim odepteny
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moznost disponovat "nezbytnymi prostfedky pro dal$i rozvoj a rozsifeni vyroby".
Zduraznil, ze "velkého omylu se dopoustéji ti soudruzi, ktef{ si mysli, ze problém
akumulace se tyka pouze politickych organt, a ktefi tvrdosijné trvaji na zachovani
soucasného systému, systému centralizované akumulace”. V nékterych piipadech by
"technologické dtvody vyzadovaly vétsi miru centralizovaného fizeni", ale to by
nemélo byt zaminkou k byrokratickfm zasahim. A uzavfel, ze "neprovadéni
rozhodnuti ustfedniho vyboru jednotlivymi komunisty ve vykonnych funkcich"
nebude tolerovano.?

Reforma byla dokoncena na cervnovém plénu ustiedntho vyboru v roce 1965 a
soucasn¢ se zakladnim rozhodnutim o odpovédnosti podnikd za investice byly
provedeny radikalni zmény v bankovnim systému, systému planovani a systému tvorby
cen. Jednou z bezprostiednich reakci na reformu byly fimy o nedostatku a nasledném
panickém nakupovini. V jednom rozhovoru pro tisk jeden z vedoucich predstavitela
strany uvedl, ze 250 000 pracovnika pfijde o praci.2* Neni divu, ze sabotdz reformy ze
strany Rankoviée a jeho stoupenct pokracovala. Tato sabotiz byla opakované
zminovana v projevech pronesenych béhem poslednich dvou mésica roku 1965. Ve
Varazdin¢ 7. listopadu Tito uznal, Zze prvni tii mésice ekonomické reformy byly
obtizné, a ujistil své posluchace, ze podle odbornikll se situace zacne stabilizovat
poc¢atkem roku 1966. Pozadoval, aby reforma byla provadéna duasledné, a jasné
prohlasil, Ze "neni mozné, aby se v jedné republice reformy provadély striktné, zatimco
v jiné republice lidé nadale pracuijf jako dfive".2

O tyden pozdéji Tito zopakoval svij nazor, ze pfiblizn¢ prvni rok reformy bude
obtizny, ale "neni tak kriticky, jak se zddlo na zacatku", a jiz se projevilo nékolik
porzitivnich zlepseni. Kardelj byl pochopitelné optimistictéjsi. Koncem listopadu sdélil
tisku, ze "dokud se bude pfevazna ¢ast narodniho dichodu rozdélovat byrokratickym
zptsobem, budou republikinské a komunalni zajmy sméfovat k tomu, aby pro sebe
ziskaly co nejvice, pficemz se uchyli ke vSem prostiedkim, které maji k dispozici". Po
vzoru trhu, kter§ by nechal produktivitu price samotnou urcovat investice, by se
"oteviela cesta k de-teritorializaci”, podle néj "neexistuje jind cesta, jak spojit narodni,
republikanské a komunalni zdjmy v zajmy kazdého jednotlivého pracujiciho ¢loveka a
kazdého kolektivu".26

Jak vsak 27. listopadu fekl pfedni chorvatsky komunista Vladimir Bakari¢
poslucha¢im na zahfebské univerzité, ackoli reformy vzesly z komunistické strany,
byly to pravé komunistické organizace, které branily jejich realizaci; 3. prosince si
bélehradsky méstsky vybor strany vyslechl kritiku "nékterych jednotlived, kteff si chtéji
udrzet razna privilegia a vedouci funkce, zejména v tak dualeZité oblasti, jako je
rozdélovani pifjma".2” Dne 20. prosince dal Tito jasné najevo, ze ptekazky reformé
nekladou délnici, ale "politické faktory". Komunisté byli sami zodpovédni za
nedostatky, a pfesto by komunisté méli "usilovat o dusledné provadeéni piijatych
pland". To byla podstata demokratického centralismu: "to, o ¢em vétsina rozhodla, ze
bychom méli udélat, by mensina meéla nutné provést".28 Tato otizka se dostala na
pietfes na unorovém zasedani ustfedniho vyboru
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Plénum v roce 1966 svolané k projednani "Naléhavych problému tykajicich se boje
strany za uskuteénéni reforem", které bylo pivodné naplinovano na 16.% , ale ve
skutecnosti se seslo o deset dni pozdéji, 25.-26.% . Po dvou dnech bylo pferuseno, aby
mohla srbska strana vedend Rankoviéem uspofiadat mimofadné zasedani, a poté se
znovu seslo 11. bfezna. Tito ve svém projevu pfipomnél ¢leniim ustfedniho vyboru, ze
osmy sjezd strany zavazal cleny zajistit Gspésné provedeni ekonomické reformy;
problémem bylo, Ze nékteif clenové strany byli v lepsim piipadé pasivni nebo pracovali
proti reformé: "délnici od nas na tomto plénu ocekavaji, ze jednou provzdy udélame
to, co jsme fekli". Ekonomicka reforma, prohlasil, "jest¢ nestoji na nohou a my ji
musime postavit na pevny zaklad, to nasi ob¢ané ocekavaji".2?

Titovu vyzvu k boji podpoiil i odborovy predak Tempo. Odbory si zoufale prily,
aby se o investicich rozhodovalo blize k pracovisti. Tempo delegatim piipomnél, ze
strana se s otazkou rozdélovani ptfjma potyka jiz léta. Pro néj byla otazka jednoducha:
"Myslim, ze v na$i strané jsou ptvky, které si zvykly, zejména v administrativnim
obdobf, na své byrokratické misto, na moc nad lidmi... Strana musi zahajit boj, protoze
chceme samospravu, skoncovat s moci nad lidmi a pfedat moc pracujicim lidem.".
Fakta jsou podle néj tato: "Pity sjezd odbori v dubnu 1964 piijal formuli o
rozd¢lovani, ktera se stala mezi délnickou tfidou velmi popularni ... ale [dnes| se
tomuto plénu ustfedniho vyboru stile #ka, Ze otazka rozdélovani nenf jesté jasna, ze
stanovy jsou rozporuplné. Zda se mi, ze zakladni otizka zni - stane se linie odbori linif
VIIL sjezdu strany?".3

Zda se, ze Tempo a odbory se ujaly iniciativy, aby se véci dostaly na pfetfes.
Tempo nebyl sim, kdo se domnival, Ze Rankovi¢ se zapojuje do "frakcionafstvi uvnitf
strany”, jehoz cilem je udrzet administrativni struktury, ale byl pfipraven podniknout
rozhodné kroky. Podle Tempa, kdykoli pfisla na pietfes otazka, jak rozsifit samospravu
prostiednictvim rozptyleni investi¢nich fondt, Rankovi¢ diskusi pferusil a fekl, ze
strana by se do takovych zilezitosti neméla zapojovat, nebo Ze tato otizka jeste neni
jasnd. Tempo tedy zasel za Titem, ktery mu jasné fekl, ze se strana musi zabyvat
samospravou a otazkou investic. Pozdéji Tito pozadal Tempa o schuzku a sdélil mu, ze
jeho vztah s Rankoviéem se dramaticky zhorsil. Ziidil technickou komisi, ktera
oznamila, jak Rankovi¢ odposlouchava Titovu kancelaf, jeho dim, a dokonce i jeho
loznici. Tito tuto zpravu technické komise pfedlozil 16. cervna stranické exekutive a na
zakladé¢ odhalenych jasnjch "deformaci" v praci bezpe¢nostnich orgini byla
exekutivou zfizena druha komise. Na dal$im zasedani exekutivy 22. cervna byla
vyslechnuta zprava této druhé komise a Rankovi¢ nabidl svou rezignaci; jeho rezignace
byla pfijata. Tento vyvoj se potvrdil, kdyz se 1. Cervence seslo plénum ustfedniho
vyboru a vsichni clenové ustfedniho vyboru se dozvédeli, ze Rankovi¢ vyuzival své
kontroly nad bezpe¢nostnimi organy k ovliviiovani jmenovani a k tomu, aby mu
vedouci ufednici byli pokud mozno loajalni. Timto zptsobem byla vytvofena paralelni
sprava. Kdyz byli Tito a Rankovi¢ ve shodg, tak to téméf nevadilo, ale
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jakmile se Tito plné zavazal k ekonomické reformé a Rankovi¢ k jejimu zklamani, byla
paralelni struktura pozadana, aby se postavila na odpor ekonomické reforme, a tedy
Titove politice. Rankovi¢ doufal, ze pokud reforma povede k chaosu, pak Tito opét
vyzve k obnoveni discipliny, jak to ucinil v roce 1962. Rankovi¢ova paralelni sit’ nebyla
rovnomeérné rozlozena po celé zemi; jeho postaveni v Srbsku znamenalo, Zze tam a v
dalsich republikach se silnou srbskou piitomnosti byla mnohem vétsi.’!

REORGANIZACE STRANY

V dobé¢ vrcholici Rankovi¢ovy krize ziidilo cervencové plénum ustfedniho vyboru
zvlastni komisi pro reorganizaci strany. Rankovi¢ byl nejen jednim z Titovych nejdéle
slouzicich porucikii, ale byl vidy znamy svym ideologickym konzervatismem.
Znamenalo jeho odvolani, Ze bude pfehodnocena samotnd podstata strany a jeji role ve
spolecnosti? Stébla ve vétru naznacovala, ze by tomu tak mohlo byt. V cervencovém-
stpnovém c¢isle stranického teoretického casopisu Socjalizam z roku 1966 vysel clanek,
ktery se tykal marxistické strany, nikoli marxisticko-leninské strany. Bakari¢ 14. srpna v
deniku Borba poznamenal, ze "je tézké zastavit se na pili cesty, jak se to délalo dfive;
podle mého nazoru osmy sjezd strany rozhybal celou zemi a cervencové plénum ji
rozhybalo jesté hloubéji - je tomu tak proto, ze problémy, o nichz se nyni diskutuje,
jsou takové, Ze se o nich difve nikdo neodvazil diskutovat". O mésic pozdéji uz jasnéji
spekuloval, e se jedni pouze o prvni krok v reorganizaci strany: "Zadna politicka
organizace", napsal, "se nikdy neobnovila forméilni obménou, ale spiSe vytvofenim
nové revolucni situace; a my se pravé nyni nachazime v nové revolucni situaci, a proto
mame v$echny podminky pro obnovu strany".32

Kdyz byla Komise pro reotganizaci strany poprvé ziizena, pfedpokladalo se, ze jeji
prace bude trvat nejlépe rok. Podle jednoho z jejich clent, Mika Tripala, dalstho
chorvatského komunisty, ktery vsak zastupoval mladsi poststranickou generaci,
"ideologicky vzato stale existuji velc a malf Rankovi¢ové", kteff vidéli podstatu strany v
nastoleni vlddy "silné ruky". Podle néj se jugoslivskd strana "postupné ménila z
klasické politické strany, vladnouci ve jménu délnické tfidy, v silu, kterd rozviji
samospravu této tfidy samotné".33 Na prvnim zasedini komise 15. éervence byli jini
jesté piimocatejsi a hovotili o "zaniku délnické tfidy jako tfidy" a o tom, co to muze
znamenat pro stranu. Tito nebyl takovym spekulacim naklonén. Druhé zasedani
komise se konalo 16. zaf a zaznély na ném radikalnéjsi hlasy. Jeji pfedseda Mijalko
Todorovi¢ varoval, ze byrokratické sily se jiz pfeskupuji a Ze nepiitele maZze porazit
pouze "ideologicka konfrontace"; Bakari¢ opét trval na tom, ze jde "pouze o prvni
krok" v reorganizaci strany. Navzdory témto implicitnim vyzvam k poskytnuti vice
casu Tito vse zkratil. Dne 19. zaif pfedsedal schizi exekutivy, kterd projednavala navrh
rezoluce komise; bylo rozhodnuto povolit pouze kritkou vefejnou diskusi s tim, ze o
véci rozhodne piisti plénum 4. fijna.>*
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Tito chtél omezit debatu na velmi praktickou otazku, jak nejlépe realizovat vedouci
ulohu strany, a formuloval rozdil mezi tim, zda strana "vykonava vedouci nebo fidici
ulohu". Rozdil vysvétil 4. zafi: "vedeni" znamenalo uddvan{ ideologického sméru, "k
cemuz je tieba mit politické a ideologické vzdélini"; "fizeni" bylo néco mnohem
uzstho, rozuméj technicky nebo organizacni proces, a to nevyzadovalo komunistické
vzdélani. Kromé toho se Titiv zdjem o reorganizaci strany omezoval na organiza¢ni
zmény na samém vrcholu. V tomto projevu Tito navrhl zifzeni pfedsednictva strany.
Zdalo se, ze Tito chtél diskuse o reformé pevné zakofenit v praktickych otazkach,
misto aby zabfedl do filozofickych. Povaha vedouci ulohy strany by se mohla zménit,
ale koncepce hegemonie strany ve spolecnosti by nebyla zpochybnéna. A tak fijnové
plénum ustfedntho vyboru vyloucilo Rankovice ze strany, pfijalo zpravu zvlastni
komise pro reorganizaci strany a jmenovalo nové pétatiiceticlenné piedsednictvo
ustfedniho vyboru, které nahradilo dosavadni vykonny vybor.3

Otazka reorganizace strany vsak jesté nebyla pevné zakotvena. Zprava zvlastni
komise pro reorganizaci strany byla pfijata, ale dstfedni vybor poté ziidil dalsi komisi,
kterd méla vypracovat "teze" pro jeji realizaci. Za tuto ponékud nepfehlednou situaci
byl ¢astecné odpovédny saim Tito. Upozornil ustfedni vybor, podobné jako Tripalo, ze
zdaleka ne vsichni vinici budou potrestini, a domnival se, Ze za Rankovicem "stoji
pomérné velkd fronta", a proto je vedle organizacniho boje nezbytny i intenzivni
ideologicky boj. A také nabadal stranu, aby studovala Marxe, nebot’ "kdyby tu ted’ byl
Marx, také by mnoho véci zménil".3 Rada studovat Marxe vyvolala mimofadny
ideologicky kvas, ktery se planované Teze snazily obsahnout. Navrh tezi o dalsim
rozvoji a reorganizaci Svazu komunistd Jugoslavie, ktery mél byt projednan na plénu
ustfedniho vyboru v lednu 1967, byl ve skutecnosti zvefejnén az v dubnu 1967.
Zpozdéni pii schvalovani Tezi bylo zpisobeno rozsahlymi neshodami ve vedeni, které
byly vyvolany nepopiratelnym faktem, ze dualezity aspekt ekonomické reformy z roku
1965 ziastal nedofesen. Kdyz Kardelj vysvétloval ekonomickou reformu na VIIL
sjezdu strany v prosinci 1964, dotkl se otazky, kterou nazval "novou formou
demokratické centralizace". Podle jeho ndzoru se budou muset odbory v budoucnu
"stale vice prosazovat jako soucdst samospravného mechanismu". Diivodem byl jeho
nazot:

Bylo by velkou chybou vnimat investicni reformu vyhradné ve svétle decentralizace. Je sice
pravda, ze decentralizace musi byt vychodiskem této reformy, ale jednou z jejich soucasti musi
byt také nova forma demokratické centralizace na zakladé a v rimci samospravy. Pravée takovy
pfistup zaruCuje, ze na§ systém nebude jakousi socialistickou vatiaci ekonomického
liberalismu 19. stoleti, jak néktefi kratkozraci kritici samospravy vytrvale tvrdi. [Bude]
vychodiskem demokratického systému planovani, v némz je v d ¢ im faktorem elementarni
zéajem pracujiciho ¢lovéka o jeho praci, a nikoli subjektivni vile neekonomickych faktora.>”
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Reforma z roku 1965 vsak nenabidla "demokraticky systém planovani" ani "novou
formu demokratické centralizace na zdkladé samospravy".

Otazka reorganizace strany se tak nevyhnutelné zapletla do diskusi o "nové formé
demokratické centralizace". V Rankovi¢oveé systému minimalntho rozhodovani na
podnikové trovni udavala centralni smér strana. Ve svété po Rankovicovi nemélo
existovat zadné centralni f{zen{ ekonomiky, pfi¢emz trh mél byt ponechan zcela
neomezeny, nebo méla fizeni zajist’ovat spise délnicka tiida nez strana? Kardelj trval na
tom, ze centralni fizeni je nutné, ale nikdy jasné nefekl, jak by mohlo byt realizovano.
Dosud fungovala délnickd samosprava pouze na mistnf urovni, ale pokud jiz centralni
fizeni neuddvala strana, neméla by byt vytvofena hierarchie délnickych samospravnych
organu, aby byl v centru slyset hlas délnika, hlas fizeny stranou a plsobici v ramci
samospravné struktury? Neméla by mit samosprava, feceno dobovym zargonem, prvek
"vertikality" nebo "integrace"?

Odbory stily v cele vyzev k reformé a nyni se zabyvaly zejména potiebou posilit
vertikalitu samospravy. Podstatou ekonomické reformy bylo navriceni financnich
prostiedkd podnikiim, aby zaméstnanci prostfednictvim svych podniki mohli sami
rozhodovat o investicich a ne aby za né rozhodoval stat. Prostfedky na rozsihlé
investice byly pfedany bankiam, na které se podniky mohly obracet s zidostmi o
financovani. Po zahajeni reformy vs$ak doslo k sérii rychlych bankovnich fuzi, které
podle ekonomt vytvofily "centralizovany oligopol ovladajici pfevaznou st
jugoslavského kapitalu", oligarchii, kterd pusobila jako zdkon sim pro sebe. S tim, jak
rostl vyznam obchodu a financi, klesal vyznam délnickych profesi.?® Na podzim 1966
byl odborovy pfedak Tempo odhodlan zorganizovat odpor délnické tiidy. Ve svych
pamétech vzpominal, Ze bezprostiedné po odvolani Rankovice svolal odborové vedeni
a navrhl uspofadat konferenci samospravnych organa, protoze prvky samospravy
stagnovaly, a pokud mél byt tento systém oziven, bylo tfeba jej rozvinout. V rozhovoru
pro denik Politika 14. fijna fekl, ze povinnosti odboraft je "organizovat pracujici a
mobilizovat je k boji za vytvofeni vztahd vyhodnych pro pracujici", a v televiznich
rozhovorech 13. a 20. fijna upfesnil, co to znamend, a dal najevo, ze pracujici jiz
nebudou tolerovat takové véci, jako jsou vysoké platy fidicich pracovniki. Odbory
podle néj vedou kampan za to, co nazval "pfimou samosprivou zaméstnanci", a
doufaji, ze své argumenty piedlozi na konferenci samospravnych manazert, ktera se
ma konat v ¢ervanu 1967. Délnici potiebovali "bojovat proti byrokratim, dokud se jim
nepodafi stat se skutecnymi manazery svych tovaren".?

Na zavér svych rozhovora Tempo prohlasil, ze je zbytecné, aby kritici odbora
oznacovali odbory za "protimanazerskou délnickou opozici". Nevidél zidnou hanbu v
tom, ze opakoval pozadavky odbori sovétského Ruska z podzimu 1920, kdy tvrdily, ze
v delnickém stat¢ by meély odbory hrat klicovou roli ve vedeni ekonomiky. Tempo
nebylo osamocené. V prosinci 19 6 6 napsal do Socjalizanu jiny predni odboraf, ktery
dal jasné najevo, Ze podle jeho nazoru a nazoru ostatnich odborait je
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odbory obecnéji, ze je tfeba posilit pravomoci samospravnych organt na vsech
urovnich. Zejména bylo zapotfebi inovovat systém zastupitelské demokracie, zavést
prvek, ktery nazval "paralelismus”, ktery by zajistil "silnou vertikdln{ linii" v jadru
samospravy. Podle zasvéceného soudobého vykladu znamenala ostrazitd slova o
"paralelismu" nebo "silné vertikdlni linii" ve skutecnosti toto: "odborovi pfedaci
pozadovali, aby samospriavné organizace nahradily patlamenty". V odbotech a v
diskusich o potfebé konference samosprav se opakované objevovaly pozadavky, ze
samospravu je tfeba "vertikilné konsolidovat" a zaclenit do demokratického systému,
piipadné ucinit z konferenci samospravnych organt stilou zastupitelskou instituci.
Vzniklé "vyssi samospravné organy" by mély pravomoc rusit rozhodnuti pfijatd nize v
hierarchii, pokud by tato rozhodnuti nebyla v souladu s obecnym spolec¢enskym
zajmem. Je zfejmé, Ze pokud by nemély byt nahrazeny parlamenty, musely by fungovat
vedle "vertikdlné konsolidovanych" samospravanych struktut.40

V prosinci 1966 kolovalo ve vedeni strany nepublikované memorandum jako
zaklad pro teze o reorganizaci strany, které stile nebyly dokonceny. Jedna véta pouzita
v tomto dokumentu znepokojovala zejména ty, kdo se zasazovali o posileni hlasu
délnika. Milan Skrbi¢ si v listopadovém &isle ¢asopisu Nade feme poviiml, e ackoli se v
Memorandu objevuji tradiéni pojmy jako "historické poslani délnické tfidy", je zde
tendence odkazovat na "pracujici lid" a zminky o délnické tfidé zlehcovat. Pfipustil, Ze
v soucasné Jugoslavii jsou délnici "atomizovani", ale pficital to stagnaci samospravy v
pfedchozim desetileti a trval na tom, ze tfida bude opét dilezitym pojmem, az
samosprava vstoupi do vyssi faze. S vyuzitim Marxova rozliSeni mezi "délnickou tiidou
o sobe" a "délnickou tifdou pro sebe" zduraznil, ze délnickd tiida v déjinich
jugoslavské revoluce vystupovala dynamicky jako tfida "pro sebe" pouze periodicky,
nyni nastal ¢as, aby se "dlouho zamrzld psychologie" zménila a délnicka tfida opét
ptesla od vystupovani jako "tfida o sob¢" k vystupovani jako "tfida pro sebe", tedy
revoluénim zpasobem, a prosadila svou tidni vladu.! Skrbi¢ nebyl jedinym
komentatorem, ktery z Titova pifkazu studovat Marxe vyvodil radikalni zavéry. Ivo
Brkljaci¢ v prosincovém cisle téhoz casopisu rovnez vyjadiil obavy z toho, ze z
Memoranda zmizel pojem tfidy. Pfili§ se skakalo do komunistické budoucnosti, kdyz
se na samospravu pohlizelo jen jako na zilezitost jednotlivich skupin "pracujiciho
lidu". D¢lnici se na rozdil od inteligence stile potiebovali sdruzovat a projevovat
jednotu ve vztahu k ostatnim silim ve spole¢nosti. Trzni vztahy, nezbytné pro
samospravu, nevyhnutelné vytvafely rozpory a z nich by vyplyvaly otazky tidni
solidarity. Vedouci dloha strany by spocivala v feseni téchto rozport, tvrdil Brkljacic.+2

Pfesto Memorandum, v podstat¢ kompromisni dokument vypracovany po
pomeérné ostrych stietech, tvrdilo, Zze "samosprava znamena zniceni statni politické
organizace spolecnosti” a jeji nahrazeni samospravou "od obce po federaci". Zde je
vyraz "od obce k federaci".
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byla klicova. Znamenalo to "vertikilni prvek samospravy"? Znamenalo to, zZe se
myslenky odbor koneéné dostaly na pofad dne? Prevést Memorandum o
reorganizaci strany do dohodnutych Tezi se jisté ukazalo jako obtizné. Teze, které mély
byt pfipraveny v prosinci 1966, nebyly hotové, a tak nemohly byt projednany do pléna
ustfedniho vyboru v lednu 1967.4 Toto plénum, jehoz se Tito nezucastnil, bylo zjevné
znepokojeno tim, ze v diskusi o reorganizaci strany se "tfidni nepfitel" odvolava na
"demagogii, pseudorevoluéniho ducha a pseudodemokracii" a hodld "vyuzit
objektivnich obtizi a slabin". Price na reorganizaci strany se musi vice soustiedit,
uzavielo plénum: "v budouci diskusi je tfeba Gc¢inné potlacit extrémy, bezcilné hledani
a negativni tendence; Komisi pro reorganizaci strany se doporucuje, aby ve svych
tezich pfesn¢ definovala klicové problémy, aby veskeré pozitivni usili sméfovalo
jednim smérem".4 Po tomto plénu fekl Tito televiznim divikam, ze je velmi duleZité,
aby lidé na nizsich urovnich strany pfemysleli o reorganizaci strany. Znovu chtél odejit
od filozofickych spekulaci, které vznikaly ve sklenikové atmosféie Komise pro
reorganizaci strany, a vratit se ke kazdodenn{ praxi. Problém podle néj spocival v tom,
ze "malé, rozptylené stranické utvary nedokazou pochopit vyrobni proces, nevidi
rozsah problémi, pouze jejich nejuzsi ¢ast". Bylo zapotiebi néco Sirsiho, ale Tito
nenabidl zadné jasné voditko. Stranické jednotky by mély alesponn obsahnout celou
tovarnu, ale nemohly by byt "uzaviené uvniti tovarny", nybrz oteviené vici obci, v niz
sidlf. 45

Koncem ledna 1967 navstivil Tito Moskvu a Teze byly opét odlozeny do jeho
navratu. Nazory byly jako vzdy vzdalené a bylo zfejmé, Ze otizka, zda jsou veétsi
pravomoci délnické samospravy v souladu s vedouci dlohou strany, zastiava krajné
problematicka. V casopise Glediéta za leden 1967 se objevily spekulace, ze by se strana
mohla vyvinout v jakousi "novou organizaci", v boji za zavedeni samosprivy uz
demokraticky centralismus nebyl zdkladnim organiza¢nim principem, naznacovalo se v
ném.* Pak ndhle 21. dnora Tempo rezignoval na funkci pfedsedy Federace
odborovych svazii s tim, ze jeho rozhodnut bylo "pfirozenym duasledkem stiidan{
funkcionaf". Bylo v tom zjevné mnohem vic. Tempovo difvéjsi televizni vysilani
vyvolalo nesouhlas ve stranické exekutive, zejména kdyz tvrdil, Ze by zastupce odbort
mél pomoci vypracovat prohlaseni exckutivy k soucasné politické situaci. Pfi té
ptilezitosti se Tito Tempa zastal a zabranil tomu, aby byla pfijata rozhodnuti proti jeho
z4jmam; Tito mél pocit, ze Tempovo vysildni bylo "tvrdé, ale pravdivé". V unoru uz
Tito Tempa nebranil a brzy se zacalo proslychat, ze Tempo odesel, protoze nedokazal
Tita piesvedcit, aby samospravu ucinil skutecné délnickou vlidou zavedenim
nepolapitelného "vertikdlniho prvku". Je logické, ze s Tempovou rezignaci zmizela z
programu konference samosprav, kterd se méla konat v ¢ervnu.#’ Dilema, které Tempo
nastolil, v8ak ztstalo jako vzdy aktualni. Dne 12. bfezna 1967 zveiejnila Borba rozhovor
s Kardeljem, kterj uznal, Ze s reformou hospodafstvi bude "zapotiebi vedeni a
planovani". Zduraznil, Ze tyto operace budou mit ekonomicky, nikoli administrativni
charakter. Aby toho bylo dosazeno
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by bylo tfeba "zménit nékteré stavajici formy ekonomickych vztaht a vytvofit nové
nebo je doplnit". Stale véak nebyly uvedeny zddné podrobnosti.® Kdyz byl 17. dubna
1967 nakonec zvefejnén Navrh tezi o dal$im rozvoji a reorganizaci Svazu komunista
Jugoslavie, pfipomnél Tito bélehradskym komunistiim, Ze "komunisticka strana je
pfedvojem délnické tiidy a jeji role bude jesté dlouho dulezita". Takovéto potvrzeni
ortodoxie v§ak nepomohlo usmérnit otevenou diskusi, k niz Teze nynf vyzyvaly. Je
pravda, ze radikalni navrhy jako ty z Tempa byly vylouceny, ale klicova otazka, jak
nejlépe zaclenit stranu do samospravného systému s mnohem vétsi ekonomickou
moci nez dosud, ztstavala stale oteviena. Tito chtél tuto vleklou diskusi o reorganizaci
strany ukoncit. Dne 26. bfezna prohlasil, ze "je to jednoducha véc, lze ji vyfesit velmi
tychle, nenf to ani tak problém slov, jako spiSe toho, jak se pustit do prace".
Komunisté jak v podnicich, tak v tovarnach a vsude jinde by meli pochopit, ze
nemohou jako v minulosti vydavat piikazy, ale musi se "uéit a ucit", aby pfesveédéili
ostatni. Nasledujiciho dne poznamenal, Ze reorganizace strany se "vyvijela pomérné
pomalu" a kvuli této pomalosti "se objevili nékteff lidé, kteff chtéli nasi konsolidaci
zmafit". Pfesto Tito nemohl

zabranit tomu, aby zvefejnéni tezi vyvolalo nové kolo spekulaci.#

Tésné pred vydanim Tezl Todorovi¢ tvrdil, Ze strana musi pusobit zdola, "na
samospravné bazi prostfednictvim piimé demokratické politické ¢innosti pracujiciho
lidu, samozfejmé pracujiciho na rozvoji shromazd’ovaciho systému". Byla tato zminka
o "rozvoji shromazd’ovaciho systému" zastfenou narizkou na to, ze vedle stavajici
shromazd’ovaci hierarchie bude tfeba vytvofit hierarchii samospravnou? Samotné Teze
obsahovaly ponékud nejasnou zminku o tom, ze "nové samospravné vyrobni vztahy
jsou kostrou celého systému".30 Teze zcela jasné fikaly, ze jugoslavskd spolecnost
vstupuje do nové faze vyvoje, kterd se vyznacuje dal$im rozsifenim samospravy s cilem
posilit dlohu pracujictho lidu pfi nakladani s vysledky jeho prace, a ze zdsadnim
prvkem tohoto procesu je reorganizace strany. Strana jiz nemohla plisobit zvendi, ale
musela byt "vnitfnim faktorem", ktery silou svjch myslenek a argumentd ovliviioval
rozhodnut samospravaych organt. Ac¢koli se v tezich hovoiilo jak o "pracujicim lidu",
tak o "délnické tfide"
inteligenci stale vice stiraji, tfidni zdjem zustiva. Tito akceptovali, ze dalsi rozvoj

, bylo jasné, ze ackoli se hranice mezi delniky, bilymi limecky a

samospravy bude nevyhnutelné znamenat neshody mezi jednotlivymi slozkami
délnické tfidy, ale jedna se o rozpory, které nejsou antagonistické, nikoli nesmifitelné, a
lze je fesdit prostfednictvim vhodného mechanismu samospravy za pomoci vedeni
daného stranou. Vedeni tohoto druhu by vyzadovalo odlisné chdpani demokratického
centralismu, kdy by se kazdy ¢len podilel na rozhodovani, aby bylo dosazeno skute¢né
"akéni jednoty"; doba "mechanické jednoty" a "slepé poslusnosti" ve strané jiz
pominula. V praktické rovin¢ by podle Tezi méla byt tézistém cinnosti strany obec,
pod niz by existovaly jak odvétvové, tak uzemni struktury; délnici by mohli byt
zastoupeni jak v misté, kde Ziji, tak v misté, kde pracuji.
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Na vSech urovnich by bylo zvoleno vedeni a pfijaty mechanismy zajist'ujici
pravidelnou obménu kidra.5!

Kdyz se o tezich zacalo diskutovat, komentafe se rozdélily na ty, kteif je povazovali
za piilis teoretické, abstraktni a pro fadové aktivisty nesrozumitelné, coz byly nazory,
které odrazely Titovu poznimku, ze reorganizace strany je docela jednoducha
zélezitost, a na ty, ktefi se domnivali, Ze teze fesi velmi realné problémy. Mezi mnoha
akcemi, které mély popularizovat Teze, byl i seminaf, ktery strana uspofadala v
Bélehradé ve dnech 5.-10. ¢ervna 1967. Todorovi¢ zde vysvétlil, ze podle jeho nazoru
nebude reorganizace strany jednorizovym aktem zalozenym na jednom vynosu, a
odmitl domnénku, ze jazyk Tezi je "piili§ akademicky"; komunisti¢t délnici ukazali, ze
jsou pln¢ schopni pochopit jejich podstatu. Todorovi¢ zdiraznil, Ze jugoslavska
spole¢nost vstupuje do kvalitativné nové etapy, v niz nejde jen o decentralizaci
byrokracie, ale o posileni pravomoci pracujicich. Byla to Gvodni fiaze nové éry, ktera
byla t¢hotna rozpory mezi starymi a novymi zdroji moci; klicem k budoucnosti bylo
"zaclenit stranu do samospravného systému, aniz by ztratila svou identitu".52 Na
seminafi zaznél také referat Latinky Perovic¢ové, mladé vedouci piedstavitelky strany ze
Srbska, o demokratickém centralismu. Zduraznila, Ze demokraticky centralismus jiz
nemuze byt zalozen na fetisi monolitické strany, ale "vyzaduje otevienou diskusi na
vsech urovnich". Demokraticky centralismus bude v budoucnu sloZitéjsi nez vydavani
pokynd, demokratické vztahy jsou nezbytné na vSech urovnich, coz znamend
"zpochybnit mentalitu kazdého z nas". Demokraticky centralismus mohl fungovat
pouze na zakladé ucasti sirokych fad clend strany na vSech aspektech rozhodovani, bez
obav, ze se odchyli od dohodnuté linie nebo budou muset negovat vlastni navrhy.
Struéné feceno, demokraticky centralismus nemél vypadat jako podfizenost, ale mel
byt ve skute¢nosti "demokratickou dohodou a uvédomélym jednanim", bez nichz
nebyla skute¢nd jednota mozna.>

Zprava o tezich byla pfedlozena cervencovému plénu ustfedniho vyboru a jeji
zavery a teze byly nakonec pfijaty na zafijovém plénu ustfedniho vyboru. Pii reflexi 30.
zaf{ dal Tito opét najevo své roztrpceni nad tim, jak pomaly byl tento proces, a
poznamenal, Ze "o organiza¢nich formach se v posledni dob¢ piilis mnoho a piilis
dlouho diskutovalo"; podle n¢j je "nejvyssi ¢as pochopit, ze hlavni ¢innost komunistd
se ma odehravat na jejich pracovistich". Polemiky na toto téma stile pokracovaly, coz
melo za nasledek "nejasnosti a dokonce zmatek" mezi pracujicimi.>* V prabe¢hu fijna a
prvai poloviny listopadu se diskuse tstfedniho vyboru o Zavérech a tezich piesunula
do republikovych stranickych organizaci a v predvecer listopadového pléna ustfedniho
vyboru, které bylo zahdjeno 23. listopadurd , Tito znovu kritizoval pomalé tempo
reorganizace a opakoval, ze "pfili§ pomalu pfistupujeme ke konkrétnim fesenim ukold,
které jsme si stanovili". Pro Todoroviée byla naopak dlouhd debata pfinosni. V
projevu v bélehradském rozhlase 7. prosince u piflezitosti tficatého vyro¢i nastupu Tita
do ¢ela Komunistické strany Jugoslavie Todorovi¢ zduaraznil, ze ¢innost v poslednich

meésicich ukdzala, ze strana jiz v mnoha ohledech oziva a "jeji vnitini Zivot se stava

stile dynamictéjsim".55
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Tito se obaval, ze existuji sily, které diskuse o reorganizaci strany zneuzivaji k
podkopavan{ strany samotné. V projevu ze 4. fjna poznamenal, ze "mezi intelektualy v
uréitych kruzich" se objevili taci, ktefi naznacovali, Ze proces organizacnich a
ideologickych zmén ve strané znamena "uvaddni strany". Strana se k tomu zpocitku
stavéla vlazné, fekl, ale nyni si mysli, Ze "jsme jim dali dost prostoru a Casu, aby se
takto chovali, ale nyni je nejvyssi ¢as jim moznosti k takové cinnosti odepfit". Tito
pfipustil, ze to jsou silnd slova, a zdlraznil, Ze "nektef{ si mysleli, Ze revoluce byla
dokoncena a ze si mohou délat, co chtéji, ale ja se domnivam, Ze pravé nyni, ve fazi
nasi prosperity a rychlého pokroku, musi byt komunisté vice nez kdy jindy jednotni v
myslen{ a jednani". A znovu zopakoval: "Reorganizace strany je velmi jednoducha
zélezitost" a lidé vymysleli nejraznéjsi komplikace, komplikace "vylihlé v hlavach lidi,
kteff nevédi, co je to komunismus a jaky by mél byt komunista". Drtivd vétSina clent
strany, ktef{ si nemysleli, ze reorganizace je tak komplikovana zilezitost, by se méla
pustit do jeji praktické realizace. Na zivér dodal: "musime se bezodkladné
transformovat, nesmime ¢ekat na IX. sjezd strany".5

FILOZOFOVE, STUDENTI A DEINICI

Ve svém projevu v Bélehradé v pfedvecer listopadového pléna ustfedniho vyboru si
Tito stézoval nejen na to, ze se o reorganizaci strany piili§ diskutuje, ale Ze se do ni
rozhodlo zapojit i mnoho lidi mimo stranu. Jestlize nékteré myslenky pfichazejici
zevnitf strany byly dostatecné radikalni, ti mimo stranu pfedkladali skute¢né velmi
radikilni myslenky, které se netykaly ani tak reorganizace strany, jako spiSe reformy
samotného komunismu. Ackoli bezprostfedni piicinou Titovych poznamek byl ¢lanek
v Casopise Gledidta za stpen-zafi 1967, ktery oteviené vyzyval, stejn¢ jako kdysi Djilas, k
vytvofeni dvou socialistickych stran v Jugoslavii, jest¢ vétsi obavy vzbuzoval
filozoficky casopis Praxis. Ten poptvé vysel koncem roku 1964 a v letech 1963-1968
skupina filosoft s nim spojend pofadala fadu kazdoroc¢nich letnich skol na ostrové
Korcula. Nebyli vzdy vaimani jako obtizna sila, nebot’ ¢astecné i diky praci filozofu z
Praxis byly Marxovy spisy o odcizeni pfijaty stranou jako nova ortodoxie. Jak
poznamenal jeden z vedoucich c¢lent skupiny Mihailo Markovié, odcizeni bylo pro
Marxe ustfednim problémem, nebot’ se zabyvalo klicovou otazkou, "jak realizovat
lidskou pfirozenost vytvofenim humannéjsiho svéta". Lidstvo se v podstaté skladalo z
bytosti schopnych svobodné tviréi cinnosti, jejimz prostfednictvim bylo mozné svét
ptetvafet. Rozpor "mezi skute¢nou existenci jednotlivee a jeho potencidlni existenci, tj.
mezi tim, ¢im lidstvo je, a tim, ¢im by mohlo byt, je odcizeni", vysvétloval Markovié a
strana s takovymi myslenkami neméla problém. Ostatné pro Kardelje bylo samotnou
logikou ekonomické reformy fesit na zcela praktické urovni otazku odcizeni. Pokud by
délnici kontrolovali 70 procent investi¢nich fondd, a nikoliv jen tficet procent, byla by
jejich kontrola nad svym osudem o to vétsi a mira odcizeni by se vyrazné snizila. Toto
praktické feseni Marxova filozofického dilematu by délnikim vratilo kontrolu nad

jejich
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a skoncovat s pozustatky kapitalismu, které povazovaly praci pouze za zbozi.5

Praxis se béhem debaty o reorganizaci strany odvazila polozit otdzku, zda
samosprava, dokonce i jeji reformovand varianta po roce 1965, neni sama o sobé
zastérkou pro novou formu odcizeni. Jeji filozofové tvrdili, Ze mnohé potize zemé
prameni ze slabin vlastnich samotné teorii samospravy. V reakci na Marxovu vyzvu,
aby filozofové svét nejen vykladali, ale také meénili, Markovi¢ a dalsi zdaraznovali, ze
"zakladnim ukolem filozofie je kriticky analyzovat fenomén odcizeni a naznacit
praktické kroky vedouci k seberealizaci cloveéka". To podle néj mohlo zahrnovat i
kritiku jugoslavské samospravy. 'Burzoazni stit nebyl pfekonidn [vytvofenim] sité
samospravnych organd, ale byl pouze modifikovan v byrokraticky stat, ktery umozauje
vétsi ¢i mensi miru participativni demokracie v atomizovanych jednotkach spolecenské
organizace', tvrdil. Skute¢né potlaceni politického odcizeni "se uskutecni teprve tehdy,
az budou odstranény vSechny monopoly moci, az autoritifské a hierarchické
organizace jako stit a strana postupné odezni a budou nahrazeny samospravnymi
sdruzenimi vyrobch a ob¢and na vSech spolecenskjch urovnich".5 Svetozar
Stojanovié, redaktor casopisu Gledicta, ale také klicovy clen skupiny Praxis, psal stejné
ptimocate: "uplna a nefal§ovani pravda ohrozuje pouze uzurpitoty revoluce, nikdy ne
revoluci samotnou". Marx mél podle Stojanoviée jasno, clovék by mél mit kontrolu
nad svou dcinnostl. Ve své pocateéni fazi slouzil revolucni stait k tomu, aby
vyvlastnénim soukromého vlastnictvi oteviel cestu k "odcizeni"; poté se vSak stat stal
"janusovskym, odcizujicim i odcizujicim", az za stalinismu "aparat" pracovni silu nejen
zaméstndval, "ale i vykofist'oval; osobni podil kazdého piedstavitele vladnouci tfidy na
rozdélovani nadhodnoty byl uUmérny jeho postaveni ve stitni hierarchii".
Samospravnému systému se stale jesté nepodafilo tuto situaci zcela ukoncit.>

Jiz v roce 1965 Tito tyto nazory kritizoval. V tnoru téhoz roku se v projevu k
prokuritordm mnahlas ptal, zda "autofi odvaznych clankd" nevytvofili "néjakou
organizaci", a varoval pfed "dzilasismem v nové podobé". O rok pozdéji ve svém
projevu na plénu ustfednfho vyboru v dnoru 1966 Tito zatadil Praxis a Glediéta mezi
ptiklady dekadence a maloburZoazni ideologie, které jsou "poztstatky" z minulosti a
které se znovu objevily kvili "nasi nedostate¢né bdélosti". Pokrac¢oval: "To, proti ¢emu
jsme kdysi bojovali s puskami v rukou, je stale Zivé a je tieba s tim skoncovat", i kdyz
pfipustil, ze "skoncovat" dnes znamena spiSe "znemoznéni prostiednictvim
ideologického boje" nez néco zlovéstnéjsiho.® Praxis byla od cervence 1966 do bfezna
1967 uzaviena, ale kdyz se znovu objevila, byla odhodlina udrzovat v diskusi
myslenky, které prosazovaly Tempo a odbory a které s Tempovou ndhlou rezignaci
zmizely z programu. Praxis nadale vyzjvala k radikilnim zméndm a trvala na tom, ze
pterozdéleni stranickych vybora do struktury, ktera by 1épe reagovala na tlak délnické
tifdy, by znamenalo pouhé pieskladani lehatek na Titaniku. Strana musela pfestat
vystupovat jako vladnouci strana stitu a rozsifit samospravu do té miry, aby podnitila
marxistickou koncepci odumirani statu.
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Nabizi se otazka: ztistane komunisticka organizace predvojem délnické tiidy a pracujicich mas,
nebo se zvrhne ve stranu nové vladnouci etatistické tiidy. Socialistické feseni tohoto dilematu
nevyzaduje nic mensiho, nez aby politickd organizace, ktera disponuje uplnym monopolem
statni moci, iniciovala a rozvijela spolecenskou samospravu, tj. postupné vypustila statni moc
ze svych rukou. Socialistickou samospravnou spolecnost mize vytvofit pouze organizace,
kterd je sama zaloZzena na stejnych principech. Ve strané, stejné jako v samospravné
spolec¢nosti, musi struktura a proces piijiman{ rozhodnuti vyrastat zdola.

Stojanovid, stejn¢ jako Tempo, hledal inspiraci v revolucni historii, v ruské délnické
opozici z roku 1920. Pii fizeni ekonomiky musel byt slyset hlas délnikd, protoze volny
trth nebyl podle nazoru Praxis samoregulujici; Stojanovicovi bylo totiz jasné, Zze "pro
zachovani socialistického charakteru dané spolecnosti
... [trth] musi byt zasazen do ramce seriézniho planovani, regulace a koordinace".6!

Vyzvy k posileni toho, co odborafi nazjvali vertikalni autoritou samospravy, se
staly dislednym pozadavkem skupiny Praxis. Podle jejlho ndzoru se "jugoslavska
délnicka opozice" zacala poprvé objevovat v roce 1965 s prvaimi ndvrhy, Ze je tfeba
zvolit sjezd samosprav jako novy nejvyssi zakonodarny organ. V clanku pro Praxis ze
z4ff 1967 Stojanovi¢ tvrdil, ze socialismus nelze vybudovat bez "integrlni samospravy,
jejimiz zakladnimi busikami by byly délnické rady", a pfipomnél ¢tenattim, ze vztahy
mezi komunistickou stranou a délnickymi radami nebyly vzdy st’astné. V roce 1905
vznikl petrohradsky sovét navzdory veskerému usili bolsevické strany, pfipomnél svym
Ctenafam, a tvrdil, Ze marxisté nikdy skutecné objektivné neanalyzovali roli strany a
odbort béhem krize délnické opozice na podzim a v zimé 1920. Odbory v Jugoslavii
byly stile "nastrojem komunistické organizace", napsal, a to muselo skoncit: forma
socialistického pluralismu, ktera zahrnovala nezavislé odbory, byla nezbytna a pomohla
by pfipravit pidu pro 'integrilni socidlni samosprivu", kterd by vybudovala
socialismus kolem jadra délnickych rad.o2

Stojanovié¢ tyto nazory dale rozvinul v Praxis za leden-tnor 1968. Podle n¢j nelze
hovofit o spole¢enském vlastnictvi, pokud se samosprava redukuje na "skupinovou
samospravu", pokud "kazda samospravna skupina ma jedinou ambici zvysit svij Cisty
piijem a realizovat své zajmy na trhu", pak hrozi nebezpedi, Ze tyto zajmy budou stat
proti sob¢ a vzniknou frakce zdjmovych skupin jako protichudné oligarchie. Takovy
systém by zdaleka nevedl k odcizeni pracovni sily, ale ke "skute¢nému odcizeni
vyrobnich prostfedkd jako celku". Socialismus tedy nelze vybudovat bez délnické
samospravy, "kterd je budovina jako integralni spolecensky systém; to znamend, ze
mus{ zahrnovat vSechny ¢asti spolecnosti a ze kromé samospravy jednotlivych prvka
musi byt chapana jako samospriava spolecnosti jako celku". Podle néj "pouze
horizontalné¢ a vertikilné integrovanid samosprava umozni délnické tfid¢ stat se
dominantni spolecenskou silou, [nebot’] dokud integrace, koordinace, regulace a
planovani nejsou samosprave vlastni, budou muset byt tyto funkce
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vykonava odcizena ¢ast spolenosti, stit". Proto bylo tfeba "vybudovat vertikdlni
sdruzeni samospravnych skupin, vytvofit zastupitelské organy zdola, podiidit jim
vsechny statni organy vcetn¢ armady a policie, zasadné demokratizovat politické
organizace a pfedev$im stranu". Pokra¢ovani kampané timto zptsobem nebylo stranou
ocenéno. Po intervenci chorvatského ustfedniho vyboru strany se koncem dubna 1968
chorvatsky vybor pro kulturni cinnost rozhodl snizit financovani Praxis a casopis
piestal vychazet.®3

Uzavienim ¢asopisu jeho vliv neskondil. Casopis mél mezi studenty obrovsky ohlas
a v lét¢ 1968 to, co tisk rad nazyval "novou levic", otfislo Titovym rezimem v
zékladech. Cervnova krize zacala zdanlivé banalnim incidentem. V nedéli 2. ¢ervna se
méla pobliz jednoho z mnoha novych bélehradskych pfedmésti konat generilni
zkouska popového koncertu pod sirym nebem. Mladi stavebni{ dobrovolnici z fad
délnika byli pozvani na generalni zkousku zdarma jako odména za jejich nasazeni pro
véc. Studenti se vSak domnivali, Ze vzhledem k tomu, Ze se jedna o generalni zkousku,
ktera se bude konat pod sirym nebem, nenf divod, pro¢ by se ji nemohli zdcastnit také.
Na posledni chvili organizatofi, kteif udajné chtéli na planovanych koncertech vydélat
co nejvice penéz, upustili od napadu uspofadat generalni zkousku pod Sirym nebem a
pfesunuli ji do malého sdlu, kam byli vpusténi pouze ti, ktefi se prokazali jako
dobrovolnici na stavbé. Zklaman{ studenti se snazili do salu proniknout nasilim, a tak
byla pfivolana policie. Co se délo dal, bylo vzdy sporné. Studenti tvrdili, ze policie byla
prvni, kdo pouzil nasili, coz pfimélo ufady k evakuaci stavebnich dobrovolnikd
autobusem, pficemz néktefi studenti pak autobus pronasledovali a snazili se stavebnim
dobrovolnikim zdemolovat jejich do¢asné ubytovani. Policie veskera obvinéni z nasili
odmitla a obvinila studenty z pouhého chuliginstvi. Nasledujictho dne se studenti
rozhodli pochodovat do centra mésta a protestovat proti policejnimu nésili. Zastavil je
policejni kordon postaveny u strategického podchodu a doslo k dalsim nasilnostem. Pii
této piflezitosti je jist¢jsi, Ze policie demonstranty nevyprovokovan¢ napadla a
rozehnala, za tim co ti poslouchali vjzvy, aby se dobrovolné¢ obratili zpét.

V dtery 4. Cervna se ob¢ strany dostaly do sporu. Policie zakdzala vsechny
demonstrace a shromazdéni na vefejnych prostranstvich v Belehradé a studenti
obsadili univerzitni kampus a dal$i univerzitni budovy, pficemz nepokoje se rychle
rozsifily i do dalsich mést. Do konce dne studenti vypracovali politicky akéni program,
ktery sestavilo nekolik ad hoc vybort, véetné univerzitniho vyboru Svazu studentl a
univerzitni stranické organizace; mozna je pfiznacné, ze studenti z katedry filozofie,
kde byla Praxis nejvice zastoupena, odmitli konecny politicky akéni program jako
nedostatecné radikalni.®* Studenti adresovali Titovi nasledujici pozadavky:

Soudruhu prezidente! Ze shromazdéni studentt Bélehradské univerzity, ktera se od dnesniho
dne, 4. ¢ervna 1968, na navrh studentl nazyva "Ruda univerzita Karla Marxe", bychom vas
radi informovali o cilech, za které jsme prosili. Nebojujeme za své materidlni z4jmy. Jsme
rozhoi¢eni kvuli obrovskym socialnim a
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ckonomické rozdily v nasi spolecnosti. Jsme proti tomu, aby bfemeno ekonomickych reforem
nesla pouze délnickd tfida. Jsme pro spole¢enskou samosprivu shora dold, kterou nelze
realizovat, pokud samosprivné a patlamentni orginy nebudou slozeny ze zistupcd pfimych
vyrobct. Jsme proti stile vétsimu obohacovani jednotlived na tkor délnické tiidy. Jsme pro
socialistické vlastnictvi a proti pokusim o vytvofeni kapitalistickych akciovych spolecnosti.
Boli nas, ze tisice nasich lidi musi emigrovat, aby mohli slouzit a pracovat pro svétovy
kapitalismus. Jsme rozhoiceni tim, Ze byrokratické zajmy sméfuji k ni¢eni bratrstvi a jednoty
nasich nirodd. Nedopustime zidnou konfrontaci mezi délniky a studenty. Zijmy délnické
tiidy jsou obecnymi zdjmy a ty jsou jedinymi skute¢nymi zajmy socialismu. Na§ program je
programem nejpokrokovéjsich sil nasi spolecnosti, programem strany a ustavy. Pozadujeme
jejich plné uskute¢néni. Soudruhu pfedsedo! Zdravime vis a véfime, ze nds s davérou ve
vaseho revoluéniho ducha pochopite a podpofite.®3

"Socidlni samosprava shora dold" byla jasnym odkazem na potfebu posilit
"vertikalitu", ale studenti filozofie si zfejmé pfali, aby byla jesté piesnéji definovana.

Prvotni reakci Gfadd byla snaha postvat délniky proti studentim tim, Ze v tisku
byly zvefejnény délnické rezoluce vyzyvajici studenty k ukonceni protestu. Odborovy
list Rad vsak 7. ¢ervna vefejné zpochybnil, zda je néktera z téchto rezoluci prava. Podle
vlastn{ verze udalosti studenti s délnfky sympatizovali: kdyz se 3. cervna hlavni ideolog
strany Veljko Vlahovi¢ pokousel navazat dialog s pochodujicimi studenty, oslovil ho
délnik a fekl: "Soudruhu Veljko, dnes vysli studenti do ulic, totéz muazete ocekavat od
délnika, protoze maji diivod demonstrovat ... Ja jsem proletaf a vy jste jim byl - kdysi".
Dne 9. ¢ervna Tito jednal a tvrdé se postavil proti konfrontaci. V televiznim projevu se
obratil na studenty, pfijal jejich akci, slibil zménu, ale varoval, ze existuji "maoisté" a
dalsi "nezdravé Zivly", které se je snazi infiltrovat. Vétsina studentt se poté vratila ke
studiu a 10. ¢ervna demonstrace skoncily.o

Ze mnoho délnikd stoji na stran¢ studentd, kdyz uz ne fakticky, tak alespon v
duchu, bylo jasné, kdyz se koncem cervna sesel VI. odborovy kongres. Pfed timto
shromazdénim tisk stale zdaraziioval, ze nastal ¢as, aby odbory sehrily ve spole¢nosti
novou a dualezit¢jsi roli. Otazka vertikalni integrace samospravy byla sice odsunuta z
pofadu jednani, ale skutecné nezavislé odbory by byly schopny dosdhnout mnohého i
bez této strukturdlni zmény. V kvétnu 1968 tak clanek v Gledidté zdaraznoval, ze
odbory by se nyni mely stit "spravnym nositelem délnické samospravy", zatimco
cervnové-Cervencové Cislo  Gledidty bylo téméf celé vénovano odborafskym
zalezitostem, pficemz jeden z autorti zduraznoval, Ze je nacase pfestat pouzivat
Leninovy spisy o odborech jako blokadu dalsi diskuse o tom, jak by se odbory mély
vyvijet. V kvétnovém diskusnim ¢lanku pro Nade feme se Skrbié¢ znovu chopil tématu
rozpadu délnické tiidy na pojem "pracujici lid" a tvrdil, Ze ve strané existuje pokrokové
kiidlo, které je pfipraveno postavit se na stranu proletatiatu: defenzivni nalady mezi
délnictvem
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a radikalizace inteligence a mladych lidi ukazala, Ze lidé jsou pfipraveni podpofit
skute¢né reformy, ale "klicové je znovu zapojit proletifskou zikladnu" a v tomto
procesu bylo nezbytné ozivit odbory. Skrbi¢ viak upozornil, Ze zkusenosti Tempa
ukazuji, ze se to snize fekne, nez udéla, protoze Tempo se setkalo s odporem tisku "i

politickych struktur". Problém spocival v tom, Ze "jsme ho nepodpofili dostatec¢né

pevné, dostate¢né rozhodné a dostateéné jednoznacné", napsal Skrbi¢, "a navzdory
nerozdélené podpofe délnické tiidy musel odejit". Jedinou cestou vpted bylo prosazeni
tifdni solidarity nad trznimi vztahy. Dalsi text napsany v témze casopise doved! tuto
myslenku do logického konce: stavka by mohla vést k "tlaku na nadstavbu" a mohla by
si vynutit jasné vymezeni zajmt délnické tfidy. Tato revolucni cesta vpfed byla zcela
praktickjm feSenim problému "zmény zkamenélych byrokratickych struktur, které
sabotovaly rozvoj délnické samospravy".67

Kdyz se delegati shromazdili na odborovém kongresu a mluvilo se o revolucni
generalni stivce, nehledé na studentské protesty, byli rozzlobeni a mnozi z nich byli
stale odhodlani vznést pozadavek Tempa na veéts] "vertikalitu" v systému samospravy.
Jeden z delegatd z fad kovodélnika 29. cervna prohlasil, ze "uz ma dost teoretického
socialismu" a chce to, co oznadil za "plnou samospravu"; podle jeho nizoru "délnici uz
maji dost pohadek o tom, Ze se néco udéla, protoze tyto pohadky vzdycky vypraveli
lidé, kteti se obohatili na ukor délnické tiidy". Dokonce i Dusan Petrovié, nastupce
Tempa ve funkci pfedsedy Rady odborti, se zmohl na zakédovanou poznamku:
samospravu podle néj nelze "uzaviit do uzkého rimce"; je tieba jesté najit vhodnou
zménu v systému spolecenského planovani a "mnohem vice nez dosud" by mély
odboty prosazovat vlastni pozadavky, aby pomohly pracujicim realizovat samospravu
"na viech drovnich". Zavéreénad rezoluce sjezdu skuteéné vyzjvala k prosazovani
samospravy "jako funkéniho systému, kterj by umoznil pracujicimu ¢loveku podilet se
na rozhodovani na vsech urovnich". Volani po vertikdln{ integraci samospravy prosté
neutichalo.o8

Kdyz Tito promluvil na kongtresu, byl smiflivy. Hned na tvod prohlasil, ze "by
nebylo spravné, kdybychom my vudci pfijali platno a popel a pak pokracovali jako
dosud". Bylo jasné, ze "rlizné negativni jevy se nahromadily natolik, ze vyvolaly
vzpouru mezi nasim lidem; vim, Ze tato vzpoura zdola existuje jiz n¢kolik let, ale nyni
dospéla téméf k vybuchu mezi na$i mladou generaci. Délnickd tfida podle néj
reagovala jednim zptsobem a mladez druhym - "délnici jsou zodpovédni za své
podniky, za to, co fidi, a samozfejmé nemohli vyjit do ulic". Bylo vsak tieba
"chirurgického noze", aby se odstranily "jevy, které to vyvolavaji". V jugoslavské
socialistické spole¢nosti se skuteéné objevily "urcité kapitalistické prvky", a to "nebude

mozné nechat pokracovat". Studenti nas '

'vybutcovali ze stagnace", ale délnicka tiida
"moudfe a vyspéle" nevysla do ulic. Pokud v$ak $lo o Tita, myslenky nabizené Praxisen
byly souédsti problému, nikoli soucasti feseni. Ignoroval jejich nizoty na "vertikdln{

integraci" a vyuzil svého projevu k tomu, aby Praxis obvinil z toho, ze "hlasa hnutl
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na univerzité" a doufd v zavedeni systému vice stran; "nenechdme je uz intrikovat",
fekl.6?

PRAZSKE JARO

Na zavér svého projevu na sjezdu odbord se Tito vénoval uddlostem v
Ceskoslovensku. Kdy? se v Ceskoslovensku dostal k moci Alexander Dubcek a zacalo
Prazské jaro, Sovétsky svaz se snazil izolovat Ceskoslovensko od jakékoli moznosti
jugoslavského vlivu a v ramci této strategie zahajil tiskovou kampan, v niz upozorfioval
na to, ze od ekonomické reformy v roce 1965 se v Jugoslavii znovu objevuji prvky
kapitalismu. Tito se obavam, Ze se v Jugoslavii obnovuje kapitalismus, vysmival a jasné
prohlasil, ze "to, co je trapi, je vlastné néco jiného, nas samospravny systém; to je to,
co je trapi, protoze je to spiSe chytlava véc, pokud je tento samospravny systém
uspésny". Sovétské vedeni bylo skuteéné piesvédéeno, ze Jugoslavie ovliviiuje udalosti
Prazského jara, zejména Dubcekiv premiér byl podle né "pod uplnym vlivem
jugosldvského velvyslance"; ¢trnact dni po Titové projevu madarsky komunisticky
vitdce konstatoval, Ze situace v Ceskoslovensku se zhorsuje a ze tamni politicky systém
"se zac¢ind podobat Jugoslavii". Tito povazoval ¢eskoslovensko-jugoslavské vztahy za
jednosmérnou ulici, v niz Jugoslavci ovliviuji Cechoslovaky; kdyz oznadil jugoslavskou
samospravu za "chytlavou véc", dodal jen, ze "u nds bude samospriva jesté dspé$néjsi
nez nyn{".70

Jugoslavsky premiér Mitja Ribi¢i¢ vsak jiz difve naznacil, Zze ceskoslovensko-
jugoslavské vztahy jsou oboustranné. Pochvalil "tvard socialismus" Cechoslovaka a
pokracoval, ze "na$ lid si je védom toho, ze kazdy uspéch bona fide socialistickych sil
posiluje nejen socialismus v jinjch zemich, ale i u néas". Rozsifeni socialistické
demokracie v Ceskoslovensku mélo mimoiadny vyznam pro samotnou Jugoslavii,

>on

nebot” "vytvofilo moznosti pro ni$ vlastni dalsi demokraticky vyvoj". Udalost v
Ceskoslovensku potvrdily, ze Jugoslavie $la spravnou cestou, ale ziroven ji zavazovaly
"jit rychleji a bez kompromisa kupfedu". Z Ribic¢icovych slov jasné vyplyvalo, Ze
udilosti v Ceskoslovensku posilily liberalni sily v Jugoslavii. Pfiznivci Praxis jesté jasnéji
fkali, ze Cechoslovaci budou mit vliv na Jugoslavce, stejné jako nagpak. Jak piipomnél
Stojanovié, ceskoslovensky akéni program pfedpokladal jak radikalni ekonomické
reformy, tak prvky samospravy: "pfed Prazskym jarem méla Jugoslivie monopol na
socialisticky avantgardismus v Evropé, v dusledku cehoz se nechala ukolébat
samolibosti; od ledna 1968 do srpna 1968 se Ceskoslovensku otevfela moznost nejen
uzsi spoluprace, ale i konkurence s Jugoslavii pii iniciaci revolu¢nich zmén".7!

Postoj Jugoslavie k Prazskému jaru byl poprvé jasné vyjadien 18. bfezna a v
prabéhu dalsich mésich se ménil pomérné mdlo. Oficialni tiskovad agentura Tanjug
vydala prohlaseni, podle n¢hoz "nehrozi nebezpedi, Ze by socialisticky vydobytek
Ceskoslovenska mohl utrpét porazku", a v nisledujicim tydnu jugoslavsky tisk
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opakované zdiraznil, Ze nelze srovnavat vjvoj uddlosti v Ceskoslovensku s krizi v
Madarsku v roce 1956. Podle nizoru Jugoslavcel je "zépadni Evropa natolik pohlcena
vlastnimi slozitymi vnitinimi problémy, ze by sotva méla zdjem na zmén¢ evropského
status quo".”2 Po cesté po Japonsku, Mongolsku a Iranu jednal Tito 28.-30. dubna v
Moskve se sovétskym vadcem Leonidem Breznévem. Kdyz Breznév vyjadiil obavy, ze
v Ceskoslovensku existuje "nebezpedi, ze v dusledku imperialistického ideologického
rozvratu bude obnoven burzoazni stat", dal Tito jasné najevo, ze "tyto obavy nemuze
sdilet". PHipomnél Breznévovi, Ze jako mlady muz jezdil do Cech za praci a "poznal
politickou vyspélost ¢eskoslovenské délnické tiidy"; proto "véfil v Komunistickou
stranu Ceskoslovenska a schopnost jejtho vedeni inspirovat a shroméazdit iniciativu a
aktivitu délnické tfidy k zajisténi rychlého provedeni Akéniho programu”. Koncem
kvétna se Tito chtél pokusit o brzké setkani s Dubéekem, at” uz v Bélehrade, nebo v
Praze.” Sovétské politbyro o této moznosti jednalo 27. kvétna a rozhodlo "vymyslet
zpusoby", jak Titovi vysvétlit, ze by mél zustat doma. Vysledkem bylo, ze v otdzce
rozhovort Tito-Dubcek bylo dosazeno jen malého pokroku, a to az do cervence, kdy
se cela zalezitost ocitla v $ir$i otdzce vhodné reakce na radikalni manifest Dva tisice
slov, ktery byl zvefejnén v Ceskoslovensku a v podstaté vyzgval k tomu, aby po
Prazském jaru nasledovalo Prazské léto pokracujicich vefejnych protestd. Jugoslavsky
postoj k Dvéma tisicim slov byl jasny: odsoudil to, co povazoval za vyzvu k
"anarchistickému nasili", ale ocenil umirnénou a rozvaznou reakci ¢eskoslovenského
vedeni. Jugoslavci proto odsoudili rozhodnuti Varsavské smlouvy predvolat
Ceskoslovensko na zvla§tni schizku k projednani Dva tisice slov a vyvoje situace v
zemi.™

Dubcek "pozvani" k ucasti na téchto jedninich odmitl, a kdyz o tom Breznév 9.
cervence informoval sovétské politbyro, dodal, ze Dubcek své rozhodnuti zdivodnil
potiebou vést rozhovory s Jugoslavil. Titova navstéva byla skute¢né stanovena na 19.
cervence a 16. cervenceth se konalo plénum jugoslavského ustfedniho vyboru, které
vydalo prohlaseni, v némz zopakovalo Titova slova ze setkani s Breznévem na konci
dubna a jasné uvedlo, ze "ustfedni vybor je hluboce piesvédéen, ze délnicka tfida a
pokrokové sily v Ceskoslovensku jsou dostatecné silné, aby celily vSem pokusim
ohrozit vydobytky socialismu a dalsi socialisticky vyvoj". Ze sovétské perspektivy to
vypadalo, jako by Tito vybizel Dubceka, aby se plinovaného zasedani Varsavské
smlouvy nezucastnil. S piipravenym bohatym pfijetim a Titem jiz na letist
piipravenym k odletu Sovétsky svaz na Dubéeka vyvijel natlak, aby Titovu navstévu na
posledni chvili odlozil.”

V pribéhu krize se Dubcek nechal premluvit k setkani s Breznévem v Cierné nad
Tisou na Slovensku ve dnech 29. Cetvence az 1. stpna. Tam Dubcek souhlasil se
zrusenim  Titovy navstévy, coz vSak pfedseda Ceskoslovenského narodniho
shromazdéni Josef Smrkovsky nevédel, kdyz 3. stpna vystoupil na masovém
shromazdéni a v odpovedi na dotaz z davu fekl, Ze termin Titovy pielozené navstevy
byl koneéné stanoven. Tito navétivil Ceskoslovensko ve dnech 9.-11. srpna,
zavzpominal na dobu svého mladi v Praze, pochvalil zdejsi pivo, zminil se o moznych

budoucich obchodnich stycich,
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ale daval si pozor, aby nepodepsal zadnou dohodu, kterd by si mohla znepfatelit
Breznéva. Breznév vsak zistal naprosto pfesvédcen, ze Tito Dubceka aktivné
podpotuje a ze oba muzi jsou odhodlini "podepsat néjaky dokument” o budouci
spolupraci reformnich komunistd; skutecnost, ze Tito zadny takovy dokument
nepodepsal, nijak nezabranila sovétské invazi do Ceskoslovenska, ktera zacala v noci
na 20. srpna.

Tito invazi jednozna¢né odsoudil: "Socialistickym a pokrokovym silim svéta byla
zasazena tézka rana". Zopakoval, ze "béhem svého pobytu v Praze a rozhovorl s
ceskoslovenskymi pfedstaviteli v ¢ele se soudruhem Dubcekem jsem si uvédomil, ze
jsou odhodlani zabranit jakymkoli protisocialistickym zivlam, které by mohly branit
normélnimu riistu demokracie". Jugoslavci se shodli na tom, Ze cilem invaze bylo znicit
viechny pokusy o reformu komunismu. Podle oficidlntho prohlaseni Ustiedniho
vyboru, at’ uz bylo ze sovétské strany feceno cokoli o "nebezpeéi hrozicim ze
Zapadu", pravdou bylo, "Ze [invaze] byla motivovana nebezpeéim, ze by mohl zvitézit
demokraticky socialismus".”’ Jednotlivé reakce byly jesté otevienéjsi. Tempo 1. zaif
sdélilo tisku, ze invazi vyvolali byrokraticti vadci, kteff si chtéli zachovat "své socidlni a
matetidlni pozice". Praxis se vyjadiil jesté jasnéji. Pro Stojanovie byla okupace
Ceskoslovenska "stalinskou oligarchickou kontrarevoluci”, podle né "posledni
socialistickd maska spadla z tvafe oligarchicko-statistického systému", systému, ktery
nesnese zadnou inovaci"; problém spocival v tom, ze "laska k Rijnové socialistické
revoluci se zménila v narkotikum, které marxistdm brani vidét skutecny charakter
soucasnosti".”

Co by se stalo, kdyby nedoflo k invazi do Ceskoslovenska a interakce mezi
ceskoslovenskym a jugoslavskym reformnim hnutim by pokracovala? Je mozné tvrdit,
Ze v dobé své navitévy Ceskoslovenska si Tito stile nebyl jisty, jak reagovat na
hloubku lidového hnévu, ktery projevili studenti a délnici na VI. odborovém sjezdu.
Studenti se odvolavali na Titova "revoluéntho ducha". Casteéné §lo o lichotku, ale
béhem Titovy katiéry bylo mnoho piilezitosti, kdy byl ochoten riskovat. Béhem
studentskych demonstraci se mezi vedenim ¢asto ozyvaly vyzvy k raznému zasahu, ale
podle vétsiny zprav to byl pravé Tempo, kdo béhem diskusi ve vedeni trval na tom, ze
se nejednd o kontrarevoluci - "tam venku jsou nase déti", jak udajné fekl, a Tito zfejmé
dospél k zaveru, ze mél pravdu.” Ve svém projevu na VI. odborovém sjezdu hovofil o
tom, ze ho studenti "vyburcovali ze stagnace" a Ze sije védom "revolty zdola, kterd
je ptitomna jiz nékolik let". Pii této piilezitosti, stejné jako pfedtim, zduraznil, Ze véci
"neptjdou jako dfive", ale uznani hloubky skute¢nych lidovych nepokoji - spise nez
rétorické odkazy na zbytky maloburzoaznich ideologii - naznacuje potfebu pauzy na
pfemysleni.

Kdy> se v predveer Titova planovaného odjezdu do Ceskoslovenska seslo
cervencové plénum udstfedniho vyboru, jednalo také o studentskych nepokojich.
Todorovi¢ toto téma uvedl a zdlraznil, Ze akce studentd ukazaly, Ze proces reformy
strany nelze zastavit na puali cesty, ze se strana skutecné musi stit "integrujici
ideologickou silou", coz v$ak znamena postavit se "kontrarevoluénim
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c¢innost" a proti té "malé skupiné intelektualti kolem jednotlivych ¢asopisa, ktefi po léta
vytvareji a vypracovavaji vlastni teoretickou a ideologickou platformu, jez je v pfimém
rozporu s platformou strany". Tén pléna byl zcela negativni, pokud $lo o intelektudly.
Redaktor bosenského casopisu Osbbodjenje byl kritizovan za podporu studentd, jeden
ze dvou $éfredaktort Praxis byl vyloucen ze strany a stranické organizace na katedrach
filozofie a sociologie Bélehradské univerzity byly rozpustény. Na plénu jeden z
delegatd, uznavany spisovatel, obvinil jugoslavské filozofy, ze studovali "na Zapadé i
na Vychod¢", ale o Jugoslavii nic neveédi. Jejich pozadavky pfirovnal k "maloburzoazni
koutové clon&" Dva tisice slov, kterou Cechoslovaci pravem odsoudili.8

Pres zufivost tohoto utoku na Praxis a snadnost, s jakou mohl byt oznacen za
obétniho beranka studentskych nepokoju z pfedchoziho mésice, vyslo kritce poté
cervencové-srpnové ¢islo Praxis. Chorvatsky vybor pro kulturni ¢innost souhlasil s tim,
ze casopisu poskytne kratkodobou dotaci, aby mohl znovu vychazet. To naznacuje, ze
vydani jesté nebylo uzavieno a ze kdyby nebylo potlaceno Prazské jaro, mohl se tlak na
reformy, zejména reformu tisku, znovu objevit. Jedno ze studentskych hesel v cervnu
znélo "nevéfte novinam", a jak komentovalo Ridio Svobodna Evropa, "v boji za dalsi
liberalizaci by mnohé slozky jugoslavské strany riady dosahly toho, co umoznilo
Ceskoslovensko, tedy svobodného tisku". Tronii viak bylo, Ze ti sami intelektudlové a
studenti, kteff se s o¢ekavanim t&ili na to, ze Ceskoslovensko ovlivni Jugoslavii, neméli
jinou moznost, nez plné podpofit Tita, kdyZ slo o to postavit se Moskv¢ a branit pravo
Cechti a Slovaka jit vlastni cestou k socialismu.8!






7

SKUTECNE EXISTUJiCi SAMOSPRAVA

Za Breznéva obhijci stalinského systému ve vychodni Evropé¢ stavéli do protikladu
"skuteéné existujici socialismus" v téchto stitech a revoluéni sny nové levice. Po roce
1968 Tito postupné upravil systém samosprivy do podoby néceho, co "skutecné
fungovalo", ale mélo jen malo spole¢ného s piekonavanim odcizeni price pracujicich.
V srpnu 1968 stalo reformni hnuti v Jugoslavii na kfizovatce. Na cervencovém plénu
ustfedniho vyboru byli filosofové z Praxis odsouzeni za podnécovani studentskych
nepokoji, avSak Praxis samotnd se mohla znovu objevit. Sovétska invaze do
Ceskoslovenska zastavila kroky sméfujici k reformnimu komunismu nejen v
Ceskoslovensku, ale i v Jugoslavii. Sumiva euforie postrankovicovské éry, fedi o
délnické opozici, o "skute¢né samosprave", to vse se pfes noc vypafilo. Po sovétské
invazi do Ceskoslovenska Tito nejednou opakoval, Ze nejen reforma z Sedesatych let,
ale i reforma strany zahdjena jiz na VI sjezdu strany v roce 1952 byla chybou. Protoze
socialistické experimentovani bylo nahrazeno nacionalistickym excesem, reagoval Tito
obnovenim ortodoxie.

OTEVIRANI DVERI NACIONALISMU

Titovou instinktivni reakci na invazi do Ceskoslovenska bylo obnoveni tradi¢ni
stranické discipliny. KdyZz se v bfeznu 1969 sesel IX. sjezd strany, Tito piekvapil
delegity oznamenim o vytvofeni nového vykonného pfedsednictva, které by stilo v
cele strany; v navrhovanych stanovach strany vzeslych z priace komise pro reorganizaci
strany nebyla o takovém organu ani zminka. Tato organiza¢ni zména byla soucasti jeho
vizvy k posileni vedouci dlohy a nutnosti "postavit se proti vSem, ktefi se s odvolanim
na socialistickou demokracii snazi oslabit vedouci tlohu strany" nebo tém, "ktefi si
reorganizaci vykladaji tak, ze se strana stiavd jakymsi diskusnim klubem". Situace v
dnes$nim svété podle néj vyzaduje "energické a silné vedeni a likvidaci vSech odchylek;
je nutné mit v centru nové, silné vedeni". V projevu v Zadaru o pul roku pozdéji
poprvé naznadil, ze na VI sjezdu strany v roce 1952 se pfi pfehodnocovani dlohy
strany skutecné zaslo pfilis daleko. "P1ili§ ¢asto se fikalo," naznacoval, "Ze strana nema
velet, ale ma se stat orientacn{ a vychovnou silou; to mnozi komunisté nepochopili a
zacali byt zmateni, jak tuto otientaéni roli plnit". Mnozi mylné usoudili, "Ze staci psat
nebo mluvit, aniz by se zapojili do kazdodenni praktické priace". Tito zduraznil, ze
strana je stale "pfedvojem délnické tiidy". Ti, kteff doufali, ze
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reorganizace strany by mohla vést k radikalnim zménam, byly pevné usazeny na svych
mistech.!

Nespokojenost délnické tifdy nezmizela ze dne na den, ale neutralizace ambici
Tempa ho spiSe nez ke kreativit¢ piivedla k frustraci. V roce 1969 doslo k
dramatickému nardstu poctu délnikd zapojenych do stavek a k jejich vetsi
organizovanosti a politizaci. Zv1ast¢ ostra byla stavka v docich v Rijece v ¢ervnu toho
roku a 20. zaff se konalo spole¢né zasedani predsednictva strany a Federace
odborovych  svazi, na némz se diskutovalo o vyskytu "anarchismu,
anarchosyndikalismu a poéatec¢nich formach nasili béhem nedavnych stavek". V ffjnu
1969 byl v Borbé citovan jeden z fadovych odboraft, ktery prohldsil: "Kdekoli
diskutujete o problémech odbord, slysite délniky fikat: ano, potfebujeme odboty, ale ne
v té podobe¢, v jaké jsou nynf; chceme jiné, bojovnéjsi, odvaznéjsi, energictéjsi odbory,
schopné zéapasit s nasimi konkrétnimi Zivotnimi problémy; potfebujeme odbory, které
by bojovaly a davaly nivod, kde je tieba hledat feseni nasich problému".2 V témze
mesici jeden z vyznamnych stranickych pfedstavitelt bez obalu prohlasil: "snad nikdy
pfedtim nebyli délnici tak nespokojeni jako nyni ... Délnici se nedomnivaji, ze jejich
postaveni se skute¢né¢ shoduje s tim, co strana jako vedouci sila nasi spolecnosti
vyhlasila, ze by mélo byt".3

Kdyz se Tempo na konci roku 1968 rozhodl zcela opustit politiku, jeho labuti pisni
byla vyzva k obran¢ délnické povahy rezimu. V rozhovoru pro Borbu ze 14. prosince
1968 vyzval k demokratizaci strany: "tevoluéni boj nikdy nevedli lidé, ktef se boji
ztraty svych pozic, ale lidé, ktefi v takovém boji nemaji co ztratit, ale naopak mohou
vSechno vyhrit; to znamena, ze se musime opiit o délniky".4 Autofi Praxis byli jako
vzdy obrazoboreé¢t. Markovi¢ v lednu 1969 tvrdil, Ze "neni dilezité, zda si pfebytek
prace dosazeny délnickou tiidou piivlastnuji kapitalisté ve formé ziskd a na zaklade
vlastnictvi vyrobnich prostfedkd, nebo byrokraté z extrémné vysokych platd a
privilegif, které maji diky své neomezené moci pii kontrole price vykonavané
spole¢nosti". Jugoslavie se podle né¢j stile nachazela pouze v "pocateéni fazi"
samospravy a revoluce byla nééim "mnohem hlub$im nez pfevzetim moci"; dale
tentokrat nechvalil délnickou opozici z roku 1920, ale kronstadtské namoiniky v
sovetském Rusku a jejich pokus v roce 1921 postavit se rostoucimu autoritafstvi
bolsevického statu. Takové spekulace byly piili§ i na Tita, ktery 11. prosince 1969
prohlasil, ze strana "ideologicky zuétuje s témi jedinci, kteff se pod rouskou svobody a
demokracie snazi svést na$ spolecensky vyvoj na scesti". Bélehradsky vybor strany poté
pfijal rezoluci odsuzujici "anarcholiberaly z bélehradské filozofické fakulty" a obvinil je
z navazovani kontaktd s preziv$imi kominformisty.

Tito svdj projev na 9. sjezdu strany zakoncil slovy, Ze by strana méla "nyni hledat
cesty, které by mohly urychlit provadéni ckonomické reformy". Tésné pfedtim, v
prosinci 1968, byla jugoslavska ustava zménéna zpusobem, ktery mél posilit hlas
délnické tfidy v ramci samospravného mechanismu. Délnici jiz nemuseli volit
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ponckud tézkopadné difvejsi fidici vybory, ale mohly si zvolit vlastni samospravné
organy a vymezit jejich ptsobnost. V' prabéhu roku 1969 si stale vice délnickych rad
zacalo volit malé "podnikové vybory", které piebiraly kazdodenni sprivu, a velmi brzy
opatfeni, které mélo podpofit aspirace délnické tfidy na vedouci postaveni, ve
skute¢nosti vedlo k posileni moci "technokrata".6 Pfestoze pfedsednictvo strany o této
otazce jednalo v listopadu 1969 a Kardelj poskytl na toto téma rozhovor v Borbé, v
némz pfipustil, ze "technokraté pfevzali moc", vétsina podnikd naddle vyuzivala zménu
ustavy k nahrazeni spravni rady, organu voleného délnickou radou z fad pracujicich v
podniku, podnikovou radou, v niz zasedali pouze vedouci pracovnici podniku.”

Udrzovat délnickou tifdu v odstupu znamenalo hledat alternativni zdroje legitimity.
Jak tehdy tvrdil komentitor Radia Svobodna Evropa, "strana sama sehrala roli porodn{
baby pfi zrodu obnoveného nacionalismu v Jugoslavii, [nebot’] jugoslavsti stranicti
ptedstavitelé, zejména ti v Chorvatsku, pfimo ¢i nepfimo podporovali nacionalistické
sily, aby zabranili celonarodnimu hnuti nové levice, které by mohlo vést k nékterym
skute¢né radikdlnim zméndm v zemi, jez by mély spiSe antiliberdlni charakter".’
Pifkladem je "aféra fidi¢t kamiond". Jednim ze sliba danych protestujicim studentiim v
cerviu 1968 bylo, Zze bude vyvinuto usili o vykofenéni kapitalistickych prvka v
ckonomice. Utady si vybraly snadny cil, ktery byl kratkozraky a dogmaticky. Bylo
rozhodnuto udélat piiklad z drobnych kapitalistickych obchodnikd, ktefi vlastnili
soukromé nakladni automobily, a omezit velikost soukromych nakladnich automobila
na pét tun. Protesty soukromych fidicd ndkladnich automobild probihaly v Chorvatsku
po cely cervenec 1969 a 7. cervence demonstrovalo v Lublani osm set soukromych
fidi¢t nakladnich automobili. Tento zdanlivé socialni problém se rychle propletl s
narodnostnimi otazkami. Chorvatsky tisk se rozhodl branit fidice kamiond pied
"dogmatismem vlivnjch politiki v Bélehrade¢" a v dusledku toho jedna komora
jugoslavského parlamentu, Rada ndrodnosti, rozhodla o odlozeni realizace tohoto
rozhodnut; jind komora, Hospodaiska komora, viak trvala na tom, aby se v legislativé
pokracovalo. Ve Slovinsku a Chorvatsku dfady pfistoupily na dstupek a povolily dalsi
provoz nakladnich automobild nad sedm tun, pokud pfevazely pouze pét tun
materidlu. Pfedni chorvatsky tydenik 16. Cetvence komentoval, Zze "maoisticko-
stalinsko-centralistickd smés hesel vyhlasenych na bélehradské univerzit¢ v cervau
1968 - z nichz méla byt pfijata pouze ta, kterd protestovala proti byrokratickym bohtim
- skoncila pfekotnou zménou zikona, v jejimz duasledku byli soukromi dopravci,
femeslnici a hostinsti postaveni jako obétni berinci na oltaf bohu "rovnosti"". Na
opacném pélu se v debatich v Hospodaiské komote objevily piibéhy milionafskych
autodopravci vlastnicich vily na Jadranu.®

Jak tato aféra jasn¢ ukazala, politici méli odpor k rankovicovské byrokratické
centralizaci, ale volani odbora po "posileni vertikality" v rimci samospravy odmitali
jako "maoismus". Odtud byl jiz snadny krok k odporu proti jakémukoli centrilnimu
"zasahovani" do zpisobu fizeni mistnich ttht, a tedy k zaujed v podstaté
nacionalistického postoje. Nejkontroverznéjsi narodnostni otizkou léta 1969 bylo
rozhodnutl vlady o tom, jak naloZit s penézi poskytnutymi Bankou pro mezinarodni
obnovu a rozvoj. Pfestoze v minulosti probihala jednani
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mezi republikovymi vedenimi pfed pfijetim tak velkych investi¢nich rozhodnuti,
neexistovala zadna tstavni povinnost, aby se tak stalo, a v ¢ervenci 1969 byly financ¢ni
prostiedky pfidéleny bez pfedbéznych jednani. Slovinci byli rozzufeni. Tvrdili, ze
penize mély byt pouzity na dokonceni praci na projektu slovinské dalnice, ale vlada
trvala na tom, ze i kdyz pfedchozi transe téchto penéz byly pouzity na financovani
slovinské dalnice a vlastné i na vystavbu silnic v Chorvatsku a Makedonii, posledni
transe by méla byt pouzita na pomoc zbyvajicim tfem republikim, tedy Srbsku, Bosné
a Hercegovine a Cerné Hofe. Slovinsko hrozilo odtrzenim od Jugoslavie a bylo tfeba
osobni intervence Tita i Kardelaje, aby Slovince pfesvédcili, aby ustoupili. !0

CHORVATSKA NACIONALISTICKA VYZVA

Podobné incidenty pfesveédcily nekteré stranické predstavitele, Ze nacionalismus
piedstavuje rostouci problém. V listopadu 1969 napsal bélehradsky chorvatsky politik
Milo§ Zanko sérii ¢lanka do rovné bélehradského listu Borba, v nich? naznadil, Ze
chorvatska strana neni v boji s nacionalismem dostate¢né pevna a zejména nereaguje
na rostouci vliv Matice chorvatské, respektované a vskutku starobylé kulturni organizace
Chorvatl. K zazehnani tohoto sporu byla nutna dalsi navstéva Tita i Kardelje, ktera
skoncila jasnym vitézstvim viidce chorvatské strany Mika Tripala. Tripalo trval na tom,
ze vsechny naznaky, ze v Chorvatsku sili nacionalisticky extremismus, jsou zamérné
piehanéni, jehoz cilem je ve skutecnosti zabranit provedeni ekonomické reformy a
znovu zavést rezim silné ruky Rankovi¢ova typu; Zanko byl proto na lednovém plénu
chorvatského ustfedniho vyboru v roce 1970 disciplinarné potrestan.!! Toto zasedani
nejenze odsoudilo Zankovy stoupence jako "kominformisty”, ale vyzvalo chorvatské
komunisty, aby zahjili totilni boj proti takovému "unitatstvi", jaké predvadél Zanko.
Novinkou v tomto boji vsak bylo, ze bude veden "mobilizaci komunistd i
nekomunistd"”, budovinim mosti a zahijenim dialogu s nacionalisty "bez jediného
kompromisu s kjmkoli". Podpora ekonomické reformy a narodnich ambici Chorvatska
vsak rychle vyprchala. Cilem kampané meéla byt podpora "priva kazdého niroda
disponovat vlastni realizovanou nadhodnotou". Hnaci silou samospriavy byl spise
narod nez délnicka tfida.12

Zmeény jugoslavské udstavy schvalené v dubnu 1970 byly z velké casti dilem
chorvatskych stranickych vadct. Byly uznany "svrchovanost" republik tvoficich
Jugoslavii a byly zavedeny nové postupy pro vyjednavani o feSeni spord mezi
republikami, aby se zabranilo opakovani slovinské dalni¢n{ krize. Pfi kampani za tyto
reformy se pfedstavitelé chorvatské strany obvykle mohli opfit o podporu Slovinca a
Makedonct. Po zavedeni novych opatfeni vSak neexistovala zadna zaruka, ze tyto dve
republiky budou Chorvaty i nadile podporovat. Chorvaté byli skute¢né osamoceni,
kdyz prosazovali dal$i navrhovanou reformu, a to rozdélovani devizovych pifjmu.
Cilem chorvatského vedeni byly devizové pifjmy dalmatského pobfezi. Podle
dosavadni{ upravy autorizované banky odebiraly 90 % vydélanych deviz a prepocitavaly
je na dindry; firmy pak musely pozadat o
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tytéz banky k ndkupu zahrani¢ni mény. Devaty sjezd strany se v zasadé¢ usnesl na
vymanéni zahraniéni mény ze statniho vlivu, ale nebylo rozhodnuto, jak to provést v
praxi.’3 Odhodlani Chorvatt prosadit svij pozadavek na reformu bankovnictvi a
devizového rezimu je pfipravilo o byvalé slovinské a makedonské spojence. Postaveni
do pozice, kdy byli nejen nuceni jednat sami, ale pravé proto nikdy nebyli schopni
dosdhnout feseni na zaklad¢ jednani, nahrivalo chorvatskym nacionalistim a
znamenalo, ze to byli vzdy oni, kdo urcoval agendu. Nacionalist¢ vedeni strany
hecovali, kdyz se snazilo prosadit svou véc, a kdyz se to nevyhnuteln¢ nepodafilo, méli
po ruce hotové vysvétleni, Ze je to proto, ze jugoslavska federace, nyni fakticky
konfederace, ma stile piili§ velkou moc, takze Chorvaté vyvodili logicky zavér, ze
jedinym kone¢nym fesenim je odtrzeni.!4

Rok trvajici chorvatska krize zacala na samém konci prosince 1970, kdy ve volbach
na post studentského prorektora zahiebské univerzity zvitézil nezavisly kandidat. V
dasledku toho byly odlozeny volby do univerzitniho studentského svazu, protoze
univerzitni stranicky vybor se obaval, Ze by i tyto volby mohly byt prohrané. V tnoru
1971 se konalo prvni z mnoha "uzavienych" zasedini vedeni chorvatské strany, na
némz Tripalo a jeho stoupenci trvali na tom, ze sice doslo k né¢kolika nacionalistickym
excesum, ale ty byly marginalni a opatrné spojenectvi s umirnénymi nacionalisty bude
pokracovat. Situace na zdhiebské univerzit¢ vsak zustivala slozitd. Dne 27. bfezna
vystoupil Marko Veselica, poslanec a pétatficetilety vyucujici ekonomie na univerzite,
na neoficidlnim shromazdéni, kterého se zucastnilo asi tisic studentd. Zaudtocil na
"unitaristy" ve vedeni chorvatské strany, kteff "zradili" Chorvatsko; na jeho popud byla
pfijata rezoluce odsuzujici ty, ktefi podporuji "stalinistické a unitaristické" nazory.
Kdyz se 4. dubna kone¢n¢ konaly studentské volby, studenti si nevybrali oficidlni
seznam stranickych hodnostaft, ale seznam sestaveny na schiizi 27. bfezna. Opét
vystoupil Veselica, ktery tentokrit obvinil "levicaky" z "prodeje chorvatského
pobfezi".15

Udadlosti na univerzité posilily latentni rozpory, které se jiz projevovaly ve vedeni
chorvatské strany. V podstat¢ §lo o tyto neshody: lze chorvatsky nacionalismus
inteligentni manipulaci zaclenit do pokrokového jugoslavského socialismu, nebo je
nacionalismus prima facie reakénf? V této debaté hrali zasadni roli mladi lidé, kteti
obvykle tvrdili, ze "kdybychom se jen osvobodili od stbského vykofistovani, byli
bychom bohatf jako Amerika".16 Nez se vsak rozpory uvnitf chorvatské komunistické
strany stacily zakofenit, jednota byla dramaticky obnovena, kdyz se celé chorvatské
veden{ stalo tercem ttoku. Jedna z nejsilnéjsich emigrantskych ustasovskych organizaci
sidlila v Zapadnim Berliné¢ a vedl ji Branko Jeli¢. Jeli¢ nedavno ve svém periodiku
Hrvatska drgava prohlasil, "ze zadna zapadni mocnost nebyla ochotna chorvatskym
emigrantim pomoci", a proto se obritil o podporu na Moskvu. Ve svém ¢isle z unora
az brezna 1971 Hmatska drzava uvetejnila zpravu svého udajného moskevského
zpravodaje "Chotvatsko na vychode", kterd pojednivala o "zaclenéni Chorvatska do
obranné koncepce Varsavské smlouvy" a tvrdila, Ze VarSavska smlouva bude branit
nezavislost Chorvatska a umozni mu byt "suverénni a neutrilni jako Finsko". Na
tomto novém socialistickém zakladé nynf Jeli¢ tvrdil, Ze,
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chorvatsti komunisti¢ti vadci v Zahfebu se branili natlaku Bélehradu a byli ve
"spole¢né véci" se zahraniénimi ustasovcl. Nékteré slozky jugoslavskych
bezpec¢nostnich sluzeb, zejména v Stbsku a mezi chorvatskymi Srby, vzaly tato tvrzeni
za bernou minci a snazily se dokazat, ze chorvatsti komunisticti vadci skutecné
"spolupracovali" s ustaSovci. Zda se, ze v tomto piipadé doslo k tomu, ze ¢len
jugoslavské vojenské mise v Berling, pozistatku spojeneckého statusu Jugoslavie na
konci druhé svétové valky, nahlasil Jelicova tvrzeni vojenské rozvédce spolu se
seznamem jeho udajnych jugoslavskych kontaktd, z nichz nékteré ve skutecnosti
pracovaly pro civilnf rozvédku.

Kdyz 24. bfezna stranickd exekutiva obvinéni poprvé prosetfila, bylo rychle
rozhodnuto, Ze se nejedna o zadny piipad. Chorvatské stranické vedeni se z vlastnich
davodt rozhodlo nedodrzet dohodu, Ze tato aféra bude v tichosti pohtbena, a 7.
dubna oznamilo odhaleni spiknut{ domacich i zahrani¢nich sil s cllem destabilizovat jej

vedeni "$ffenim pomlouvacnych tvrzeni o ddajnych kontaktech mezi chorvatskym
vedenim a usta$ovskou emigraci". Chotvatsky ustfedni vybor poté pozadoval dalsi
vySetfovani, které méla provést vlada. Napéti v této dobeé jesté vice zvysila nesouvisejici
vrazda jugoslavského velvyslance ve Stockholmu Vladimira Roloviée, ktery byl téhoz
dne zavrazdén dvéma mladymi chorvatskymi emigranty.!” Zdalo se, ze Tito si nad
situac{ zoufd. V projevu 14. dubna fekl, ze nemize uvéfit situaci, v niz se strana
nachazi. "Nase existence je ohrozena," fekl, "a kde jinde za to v§echno mizeme nést
odpovédnost nez na komunistech". Na 28.-30. dubna 1971 svolal pfedsednictvo do
Brioni, nacez bylo vydino prohlaseni, které potvrdilo loajalitu chorvatskych
komunistickych vadcl a odistilo je od obvinéni ze spiknuti, ac¢koli bylo také jasné
feeno, ze bezpecnostni sluzby se zachovaly zcela korektné. Oficidlné bylo v
pfedsednictvu strany dosazeno "plné jednoty", ale rychle se rozsifily zveésti, ze ve
skutec¢nosti bylo chorvatské stranické vedeni Titem postaveno na koberecek za to, ze v
této veci vystoupilo na vefejnost. Chorvatské stranické vedeni se vSak postaralo o to,
aby svému ustfednimu vyboru sdé¢lilo pouze oficidlni prohlaseni, a nikoliv Titovy
skutecné obavy.!8

Jak doma, tak v zahrani¢i se béhem dubnové krize zvysila aktivita pfiznivea
chorvatského nacionalismu a téch, kteif se ho obavali. V zapadnim Némecku Jeli¢ 17.
dubna 1971 promluvil na shromazdéni v Mnichové u piileZitosti 30th virodi zalozeni
Nezavislého statu Chorvatsko. Dne 15. dubna zacala Matica Hrvatskavydavat novy
tydenik Hrmatski fednik; v nasledujicich tydnech se na veifejnych shromézdénich v
mnoha lokalitich po celém Chorvatsku slavilo zalozeni novych mistnich organizaci
Matice chorvatské, v rychlém sledu vzniklo sestnact komis{ a tfiatficet iniciacnich vybori.
Zalozeni téchto mistnich poboéek bylo vzdy doprovazeno pompou a pravody a ¢asto
se ¢asové shodovalo s vhodnymi narodnimi vyro¢imi.!® Misto aby se Tripalo branil
snaze Matice Hrvatské rozsifit svou organizaci, a to i do tovaren, sdilel platformu s
redaktorem Hratski tjednik Vlado Gotovacem. Podobné udilosti ptimely Prosujetn,
kulturni organizaci Srbu zijicich v Chorvatsku, k pfijeti programu pozadujictho vétsi
ustavni uznan{ Srbi v ramci Chorvatska. Vyzval k vytvoreni Rady
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Narodnosti, které by mély byt zfizeny v ramci chorvatského snému, zatimco dubnové
a kvétnové vydani jeho casopisu Prosyjeta ptislo s myslenkou, ze stejné jako v ramci
Republiky srbské, kde existuji autonomni provincie pro mensiny, jako jsou kosovsti
Albanci nebo etnicky smiSené obyvatelstvo Vojvodiny, by méla existovat srbska
socialistickd autonomni provincie v rimci Chorvatska.20

Tito chtél dubnovou krizi zjevné pohibit, kdyz 5. kvétna fekl posluchacim, Ze
kdyby byl zvefejnén prabéh zasedini Brioniho prezidia, jen by to "zmétlo vieobecnou
psychoézu - ktera byla v nasf zemi umeéle vytvofena, zejména ve velkych méstech - a
zpusobilo by to takovy zmatek, ze by se niceho nedosdhlo". Kdyz vsak Tripalo 14.
kvétna 1971 vystoupil na plénu chorvatského ustfedniho vyboru, Zadnou takovou
opatrnost neprojevil a zopakoval sva obvinéni vic¢i nejmenovanym organim statni
bezpecnosti s tim, Zze "teze, ze jsme si tento problém vymysleli, je neudrZitelnd".2!
Tripalo piesel do ofenzivy. Ackoli toto plénum odsoudilo nacionalismus, coz pfimélo
Matici chorvatskon oznacit zasedani za "triumf konzervatived" a vyzvat k mimofadnému
sjezdu chorvatské strany, odsouzeni bylo zcela rutinni a neznamenalo Zzadnou vyzvu
pro Tripaltv nacionalisticky kurz. Ozvaly se dva konzervativni hlasy, Jure Bili¢ a Josip
Vrhovec, ale jejich odpor nemohl zabranit tomu, aby Tripalo ve svém projevu na plénu
prohlasil, ze "narod a tfida jsou totozné".22 Tripalo znovu nastolil otdzku devizovych
pifjima a prohlasil, ze "velké podniky a velké banky v Bélehradé by mély byt znovu
znarodnény", aby se vritily pod lidovou kontrolu. Vzhledem k tomu, Ze Bélehrad byl v
rozpakech kvuli zpravodajské aféfe, zdélo se, ze nastal vhodny ¢as zahgjit ofenzivu v
otazce devizovych piijmid. Nékolik dni pfedtim Veselica na bouflivém studentském
shromdzdéni v Zihfebu prohldsil, ze "centralisté spolu s chotvatskymi byrokraty
prodavaji chorvatské pobfezni pozemky".23

Titova reakce na tento vyvoj byla jasnd, i kdyz ji prozatim ignoroval. Dne 14.
kvétna 1971 fekl novindm jugoslavské madarské mensiny Magyar S0, ze "dnes se
hodné mluvi o tom, zda maji byt upfednostnény tfidni nebo narodni zajmy, [ale] ja
stile davam pfednost ti{dnim", a pfipomnél ¢tendfim, ze vedle strany ma Jugoslavie
také armadu, "kterd je nevinnd nacionalistickjm tendencim". Kdyz se 2. ¢ervna 1971
seslo predsednictvo strany, aby zhodnotilo uddlosti od dubnové schiizky v Brioni, Tito
rozhodné odmitl jakoukoli myslenku sladit konfederalizaci staitu s konfederalizaci
strany. Myslenka nezavisljch republikovych stranickych organizaci byla duarazné
odmitnuta slovy: "M¢li bychom mit jedinou stranul?* Piesto nacionalisticka kontrola
chorvatského studentského hnuti znamenala, ze nejednotnost uvnitf studentského
hnutf byla na velmi vefejném misté. Kdyz se 5.-7. cervna 1971 sesla devata konference
Svazu jugoslavskych studentd, nepodafilo se dosihnout dohody o novém programu
ani stanovach, protoze chorvatskd delegace odmitla pfijmout jakékoli navrhy, které by
neuznavaly samostatné studentské svazy na republikovém zdkladé, spojené pouhym
koordina¢nim vyborem. Naladu zahfebskych studentd ukdzala vnéj$imu svétu také
mezinarodn{ univerzitni konference, kterd se v té dobé konala v Dubrovniku, kdyz
pfedseda zahiebské studentské organizace vysvétloval piipad Chorvatska ve sporu o
devizové pifjmy a vyzjval zahrani¢ni delegity, aby podpofili "zdevastované a
vykofist'ované Chorvatsko".25
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Pro rezim to byly velmi vefejné rozpaky a 22. a 26. cervna se konaly dvé
maratonské tajné schize vedeni chorvatské strany vénované jak studentskému
problému v Zahtebu, tak vzestupu Matice chorvatské a Gstavnimu postaveni Srba v
Chorvatsku. Nebylo dosazeno nic¢eho jiného nez pouhého vyfceni diametrilné
odlisnych nazort.2 Tito se zucastnil dalstho zasedani chorvatského vedeni 4. cervence
a podle jednoho z pfitomnych fekl toto:

Tentokrat budu mluvit jako prvni... Pod rouskou narodnich zdjmu se schyluje k peklu. Ostatni
se divaji. Jste si védomi toho, ze kdyby doslo k nepofadku, okamzité by byli piitomni i ostatni?
Dovolili jste, aby se Matice Hrvatska pteménila v politickou organizaci ... Jsem pro zikaz
politické cinnosti Matice Hrvatska a Prosujety. Strana neni ideologicky jednotnd. Bude nutny
skalpel chirurga a ja nebudu vahat ho pouzit, véite mi, Ze nebudu.

V presvédéeni, ze jeho poselstvi je jasné, se Tito rozhodl nevydat zadné vefejné
prohlaseni. Kdyz se 12. cervence 1971 konala konference chorvatské strany, shrnuti
Titovych nazord, které bylo delegatim predlozeno, bylo velmi nevyrazné a neptsobilo
dojmem jeho hnévu.?’

Rozpory uvnitf chorvatské strany se zacaly tézko skryvat. Na schizi 4. cervence
1971  hovoiil  Jakov  Blazevi¢, pfedseda Chorvatského shromazdéni, o
"nacionalistickych Zzivlech", které pronikly do redakci, tisku, Matica Hrvatska a Prosvjeta.
Na druhou stranu, pfestoze byl Veselica 23. cervence vyloucen ze strany za projevy,
které pronasel ke studentim, Tripalo byl i poté pfipraven sdilet s nim tribunu, pfestoze
jeho vylouceni vyvolalo pro stranu trapné studentské protesty.2® Dne 30. Cervence
Hrvatski  tiednik osobné napadl dlouholetého chorvatského stranického aktivistu
Vladimira Bakarice, ¢loveéka znamého jako Titovi blizkého. Ve snaze obnovit jednotu
vydalo vedeni chorvatské strany 2. srpna Akéni program, v némz obvinilo nekteré lidi
kolem Matice Hrvatské, ze ji vyuzivaji jako "zastérku pro opoziéni €¢innost, pro jinou
politickou stranu", a stavaji
jugoslavské strane"; Akéni program kritizoval myslenku "narodniho hnuti" a
"vseobecného chorvatského smifeni" jako odporujici tifdnimu uceni strany. Tripalo
tomuto Akénimu programu vénovalo jen malou publicitu a Matica Hrvastka zlomyslné
tvrdila, Ze je v rozporu s Titovymi nazory. Ackoli Tripalo riskoval, ze si rozzlobi vlastni
exekutivu, ¢lenim strany bylo jasné feceno, ze Akéni program bude zévazny pro

se tak "spikleneckou skupinou proti chotrvatské i

vybory az po pifstim plénu dstfedniho vyboru plinovaném na listopad.?’

V zaif se v Chotvatsku vytvofila velmi rozpotruplna situace. Tydentk 1esnik u
srijedn vénoval 15. zaii osm stran odhaleni ¢innosti nacionalistickych skupin. Jeden z
incidentd mezi Stby a Chorvaty v severni Dalmécii skondil tim, ze lidé ve vesnicich
"byli ozbrojeni a bali se setkat". Tyto stiety byly ¢asto vyprovokovany kampani Matice
chorvatské, ktera chtela zavést etnické kvoty pro zaméstnavani v chorvatském pramyslu,
aby se zajistilo, ze v zaméstnini nebude "stbskd nadvlida". Pro mnohé Chotvaty to
byla stiznost sahajici az do dob
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vystavby Zelezni¢ni infrastruktury v zemi po prvni svétové valce, Ze praci na zeleznici
vzdy dostavali Stbové. Néprava této historické anomalie se musela dotknout i stbského
mésta Knin, kde se rekrutovalo mnoho Zelezni¢ait, a narodni hnutf se brzy prosadilo i
v nedalekém chorvatském meést¢ Drnis.30 Presto Tito po své desetidenni cesté po
Chotvatsku 16. zafi 1971 poznamenal, Ze je "absurdn{" mluvit o rozkvétu tamniho
nacionalismu. "V$echny druhy povidacek o Chorvatsku - Ze tam nenf jednota, ze lidé
smysleji jinak, Ze tam kvete nacionalismus - jsou naprosto absurdni," fekl.3! Béhem
pobytu ve Varazdiné ucinil Tito dualezity ustupek. Prohlasil, ze devizova otazka by
mohla byt brzy vyfeSena, a naznacil, ze to bude ve prospéch Chorvatska.

To se netyka pouze Chorvatské republiky a toviren na tomto uzemi. Je to starost vyrobcd ve
vsech republikach. Nékteré republiky by vsak chtély tyto prostfedky vyuzit k jinym acelim -
nikoliv ve prospéch pracovnich kolektivi, ale k rliznym ambiciéznim cilim. To uz nebudu
tolerovat. Protoze jste mi dali divéru, musim ji ospravedlnit... Musite chodit Zebrat o devizové
prostiedky, abyste mohli modernizovat svijj textilni pramysl. To je jedine¢ny stav, ktery
nedava zadny smysl.

Po Titové navstéve byl akéni program podle Tripala zastaraly.>

Matice Hrvatska a zéhtebsti studenti vyuzili Titovych zafijovych vyrokd k dalsimu
utoku na "zastince tvrdé linie", ktefl jsou stile ve vedeni chotvatské strany.
Prosttednictvim Hrvatski tjednik, ktery mél na podzim vétsi naklad nez oficidlni denik
Vijesnik, Chorvatim sdélovali, které komunistické vidce maji podporovat a které ne.
Tripalo takové zasahy podpoiil, kdyz v fijnu vystoupil s projevem, v némz kritizoval ty
cleny strany, ktef{ se obavali nacionalismu. Poté jasné rozvedl své vlastni vidéni
soucasné situace. Zduaraznil, ze "strana toto hnuti vytvofila, vede ho a svou ¢innosti
zaruCuje jeho socialistickou orientaci”. Podpora lidu, kterou ziskal, pro n¢j byla
"potvrzenim socialismu", nebot’ socialismus nelze budovat "bez masové ucasti
pracujictho lidu"; podle Tripala to byli stalinisté, kdo povazovali lid za pasivni
"pfevodové pasky", ale "lze s jistotou tvrdit, Ze toto nase hnutf je pfimym nastupcem a
pokracovatelem masového hnuti nirodné osvobozeneckého boje". Jakékoli fe¢i o
nacionalistickych excesech byly pokusem odvratit vedeni od cesty "reformy politického
a ekonomického systému".3

S bliZicim se listopadovym plénem chorvatského ustfedniho vyboru se obé strany
piipravovaly na boj. Blazevi¢ a Bakari¢ byli odhodlani prosadit ve strané stpnovy akéni
program a vyfidit si tak Gty s nacionalisty. Stejné tak Matice Hrvatska jeste vice zesilila
svij utok na "centralisty a unitdfe" ve strané. Tripalo stil pfed obtiznou volbou, zda
postupovat s "tvrdymi" ve vykonném vyboru strany proti Matici Hrvatské, nebo
postupovat s Matici Hrvatskou proti "tvrdym". Rozhodl se pro Matici Hrvatskon proti
"zastancim tvrdé linie" v nadéji, Ze ho mistni stranické organizace, zejména v
Dalmacii, podpoif, pokud dojde ke konfrontaci s exekutivou.3* Na plendrnim zasedani
5. listopadu vykreslila Tripalova spojenkyné, pfedsedkyné chorvatské strany Savka
Dabcevié-Kucar, nacionalistické hnuti jako projev pozitivai podpory, ktery dokazuje,
ze "jednota niroda a
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Strana" byla zfalSovina. Odsoudila jako "sektafe" ty, kteff tvrdili, ze "bychom se méli k
této masové podpofe chovat rezervované nebo ji dokonce odmitat ve jménu jakési
abstraktn{ revolucni '¢istoty""; program strany hovoiil o tom, Ze pracujici lid je aktivaim
tviarcem politiky, a to nemohlo zustat jen prazdnou proklamaci. Pokud jde o otizku
devizovych pifjma, tvrdila, Ze soucasny systém pro obéh deviz "je v rozporu se
zasadami trzntho hospodafstvi".3> Sviij projev si vSak nenechala pfedem odsouhlasit
exekutivou a nezohlednila ani pozménovaci navrhy, které ji pfedlozil Bakari¢. Zastanci
tvrdé linie proto trvali na tom, aby plénum schvililo srpnovy akéni program, coz vsak
bylo vylouceno z jednani. Pouze dva delegati byli ochotni tento manévr oteviené
kritizovat; jeden z nich, Jure Bili¢, dal jasn¢ najevo, Ze nyn{ nastal ¢as pro rozchod s
nacionalisty, a atgumentoval tim, Ze neni tajemstvim, ze "existuje spojeni, zimérné
spojeni s nacionalistickymi, pravicové-nacionalistickymi silami". Dal$im hlasitym
odptircem byl Dusan Dragosavac, kterj zastupoval srbskou mensinu v Chorvatsku.36

Matica Hrvastka byla odhodlina jest¢ zvysit sazky. Pred listopadovym plénem
vyzvala studenty, aby uspofadali na svatek Vsech svatych vigilii u hrobu Stepana
Radice, viidce Chorvatské rolnické strany zavrazdéného v roce 1928. Po plenarnim
zasedani Matica chorvatskd zvetejnila své navrhy ustavnich zmén a zahajila kampan za
jejich pfijetd, které zahrnovaly vytvofeni "suverénniho nirodnfho stitu chorvatského
niroda" s "privem na sebeurceni véetné odtrzeni", pomérné zastoupeni etnickych
skupin v zaméstnani, kontrolu vsech dani a pouze dobrovolné piispévky do federace,
Chotrvatskou statn{ banku a pravo rekrutd do armddy slouzit pouze v Chorvatsku.
Pozadovala také, aby se v chorvatskych skolach vyucovalo pouze chorvatstiné a aby
Chotvatsko meélo vlastni zastoupeni v OSN. Hmatski fjednik chvalil soucasnou
"pozitivni" naladu mezi chorvatskymi komunisty a tésil se na oéistu od lidi jako Bakari¢
a Bili¢.57

Bakari¢ v reakci na plenarni zasedani pln¢ podpofil Tripalovy odptirce "tvrdé linie"
svou znac¢nou prestizi. Objizdél Split, Karlovac a Sisak a ve svych projevech varoval
pfed nebezpecim, které piedstavuje nacionalistickd skupina, "ktera zna svij program a
kterd je momentalné v ofenzive". Kritce poté se rozhodl kontaktovat Tita a pozadat
ho o osobni intervenci, ale to uz se Tito rozhodl jednat. Tito se 8. listopadu vratil z
cesty do Spojenych stat a Kanady a 15.t si udélal kratkou prfestivku v Bosné, kde mu
vedouci predstavitelé jugoslavské armady ukazali necenzurované televizni zabéry ze
shromazdéni organizovanych chorvatskymi komunisty. Na téchto shromazdénich se
objevovaly pouze chotrvatské vlajky, na tribuné byli spolu s komunisty pfitomni
nacionalisticti feénici a zaznivala protitovskd hesla, pisné¢ a skandovani. Shodou
okolnosti nebo ne, také 15. bfeznat | piijal Tito "jako hosta" Dusana Dragosavce.3®

Rozsifené zasedani chorvatského ustfedniho vyboru se seslo na tajném zasedani ve
dnech 17.-23. listopadu, ale nedokazalo se dohodnout na spole¢né linii. Mezitim se
Matica chorvatskdi a studenti rozhodli jednat. Dne 22. listopadu se sesli studenti
zahfebské univerzity, aby projednali mozné dstavni zmeény, a dali slovo Matici Hrvasze.
To vedlo k pozadavku, aby Chorvatsko mélo své misto v OSN, a k prohlaseni, ze "a
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stat bez vlastni armddy neni staitem". Co se tyce bezprostfednich pozadavka, vybrali si
k utoku Bakarice a obvinili ho, ze sabotuje Ttipalovu devizovou kampan a tim "ztraci
davéru niroda". Niésledujictho dne se konalo druhé studentské shromdzdéni, které
vyzvalo ke stivce a pozadovalo devizovou reformu.® V rezoluci, kterou studenti
ptijali, se konstatovalo, ze "student této chorvatské univerzity piijimaji v§echny zmény
spolecensko-politického systému, které zakladaji Chorvatsko jako suverénni, narodni
stat chorvatského lidu", a nabidli podporu postoji, ktery na listopadovém plénu zaujala
Savka Dabcevi¢-Kucar. Poté naznacili, ze tim, ze pfestali navstévovat pfednasky,
uplatiuji pravo na stavku, které podle Tita délnici méli, kdyz "pozadovali realizaci
svych prav". Tvrdili, Ze "byli nuceni k této akci kvali neustilému otaleni byrokratickych
sil s feSenim téchto problému", sil, které se "stavély proti zdjmum délnické ti{dy a prot
kurzu zvolenému chorvatskymi komunisty, jugoslavskymi komunisty a samotnym
soudruhem Titem, ktery se zavazal vénovat okamzitou pozornost feseni devizového,
bankovniho a zahrani¢néobchodniho systému". Student také odsoudili véechny, ktef{
jejich "levicové" hnuti prezentovali jako nacionalni Sovinisty a separatisty.40

Zda se, ze stavka byla spiSe zoufalym pokusem Matice chorvatské vyvinout natlak na
vedeni Tripala, aby ucinilo neodvolatelny krok dffve, nez Tito zacne jednat. O
moznosti stavky se v Matici chorvatské hodné diskutovalo, ale jeji termin byl pavodné
stanoven na dobu bezprostfedné po Vanocich; pak se doufalo, Ze tisice emigrantskych
delnika, ktefi se na svatky vratili domt a byli nazhaveni chorvatskou emigrantskou
propagandou, akci podpoif. Myslenka stavky byla narychlo urychlena, aby se vyuzilo
toho, ze Tito bude 23.-24. listopadu mimo zemi na jednani s prezidentem Ceauscescem
v Bukuresti. Pokud tomu tak bylo, $lo o chybu v odhadu. Stivka zpusobila, Ze
Ttipalovo vedeni vypadalo slabé a mohlo byt obvinéno, Ze "chorvatsky nacionalisticky
ocas vtti chorvatskym komunistickym psem".# Kdyz stavka zacala, Tripalo se
nachdzelo v Zadaru. Po navratu do Zahfebu 25% | objizdél studentska shromazdéni a
vyzyval je, aby se vratili ke studiu, a vysvétloval, ze véc devizové reformy je spravedliva,
ale jeji metody $patné. Zahtebsky stranicky vybor vyzval studenty k ukoncen{ stavky a
29. listopadu, v den jugosliavského stitniho svatku, Savka Dabcevi¢-Kucar vefejné
vyzvala k navratu k normélu. V projevu na ostrové Hvar téhoz dne Tripalo nesetiil
vycitkami: "Nasi odpurci si mysli, ze mohou zménit politiku odvolanim nékterych
vadcq, [ale] bylo by tieba vyménit tisic vadca". Politika, ktera se v Chorvatsku provadi,
se zmeénit neda, "protoze by to znamenalo zménu pocitd a ndzorl obrovské vétsiny
clent strany, délnické tiidy a lidu; vzali jsme osud do svych rukou a hodlame ho v nich
udrzet". Ujistil také dalmatské viidce, ze pokud by byl Tito k jejich jednani pfilis
kriticky, mohou svolat mimofadny sjezd strany.*

Tripalo pronesl tento projev piedtim, nez odjel za zbytkem vedeni chorvatské
strany na krizovou schuzku, kterou svolal Tito do Karadjordjeva, svého loveckého
zamecku v severnim Srbsku. Tito dal jasné najevo, ze nevéti v jejich schopnost obnovit
jednotu nebo se postavit Matici chorvatské. Ve dnech 1. a 2. prosince se pak na
mimofadném zasedani seslo celé pfedsednictvo strany a podpofilo Titav nazor, ze
chorvatské vedeni ma
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"vdhala" tvafi v tvaf nacionalistické vyzve. Tito dal jasné najevo, ze studentska stivka
"byla pfipravovana dlouho, nékolik mésict, ale uvazovalo se o ni pasivné a nebyla
pfijata zadnd adekvatni opatfeni"; tisk dokonce psal, ze stivka je na dosah ruky. Tito
zduraznil, ze stivka nebyla jen zalezitosti studentu, stila za ni "skupina jiz znimych
negativnich lidi" a stopa "bézici mimo na$i zemi". Slo o nedostatek ostraZitosti a
"prohnily liberalismus" viéi takovym zivlam. Tito dal jasné najevo, ze Matica chorvatskd
vytvofila "velmi silnou paralelnf stranu [zainteresovanou na vytvofeni] stitu Pavelicova
typu". Trval na tom, ze dvé tfetiny chorvatské strany podporuji jeho ndzory, ale
Tripalovo veden{ to nereflektovalo. Ve svém vysilani k narodu 2. prosince vyzval k
obnoveni normality vzhledem k nebezpeéi "kontrarevoluce" .43

Studenti odvolali stivku a Tripalo se zpocatku tvafil, jako by se stale mohl udrzet u
moci. Vedeni zihfebské méstské strany se seslo 4. prosince, "pfivitalo" Titliv projev a
navrhlo vytvofeni stranické bunky v ramci Matice chorvatské jako nejlepsi zpuasob, jak
tuto organizaci pfivést na buben. Tripalo s vyuzitim své kontroly nad tiskem
zdtraznoval mensinu telegramu, které pfichazely od fadovych clend strany a které
podporovaly jeho vedeni. Kdyz chorvatska stranicka exckutiva oznamila, ze souhlasi s
Titovymi slovy, ale nijak nereagovala na jeho zminku o kontrarevoluci a nenabidla
zadné praktické navrhy, jak celit Matici Hrvasce, bylo to na Bakari¢e piilis. Rozhodl se
vefejné rozdelit fady a v projevu z 6. prosince odsoudil Tripalova a obvinil ho z
vytvafteni frakce uvnitf strany napojené na vné¢jsi hnut, které se stavi proti politice
strany; posluchacim dal jasné najevo, ze mluvi s Titovou podporou. Kdyz se 8.
prosince sesla jugosldvska stranickd exckutiva, mohla s jistfm odavodnénim
konstatovat, ze "v nékterjch piipadech chorvat$ti komunisté projevuji neduslednost"
pii provadeéni rozhodnuti pfijatych v Karadjordjevu. Poté se mnozily vyzvy k Tripalove
rezignaci.* Dne 11. prosince pfijal Tito své pfedni generdly, téhoz dne byli zatceni
vadci studentské stavky a s témito zdkladnimi pfipravami se 12.-14. prosince sesel
chorvatsky ustfedni vybor a Tripalo a Dabéevi¢-Kucar podali demisi. V projevu z 18.
prosince dal Tito jasné najevo, jak vazna se podle néj situace stala. Piestoze devadesat
procent studentt bylo "Cestnych", byli zmanipulovani a ze "kdybychom nesli do boje,
abychom tomu zabranili, za ptl roku by se mozni stiflelo, byla by obcanskd valka".
Znovu zpochybnil rozhodnutl VI. sjezdu strany a vysvédil, ze "¢as od casu" bude
strana "trochu tvrdsi", vaucovat rozhodnut "inaugurovana shora".4

SRBSKO A DEMOKRATICKY CENTRALISMUS

V projevu k tficitému vyrodi zalozeni Prvni proletaiské brigady Tito vysvétlil, jak by
armada mohla pomoci s prosazenim této nové pevné ruky. "Hlavnim dkolem nasi
armady," fekl, "je branit zemi pfed zahrani¢nimi nepfiteli; mela by vsak také branit
vydobytky nasi revoluce, pokud je to nutné, i pfed vnitinim nepiitelem. O mésic
pozdéji vSak zduraznil, ze "je to naSe strana, kterd by méla byt hlavnim strizcem
vech revoluénich vydobytkt, a ne armada", a zahijil tak rozhodnou kampan za

opétovnou centralizaci moci ve strané, kampan, ktera
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v Strbsku, kde liberalni stranické vedeni, dosazené po porazce Rankovice, nadile
tolerovalo myslenky, které se objevily béhem kampané za reorganizaci strany v 60.
letech.# Jednim z ddvodu, pro¢ v dob¢ vrcholici chorvatské krize vznikla mezera mezi
zaseddnim pfedsednictva 1. a 2. prosince a Titovym pevnym rozhodnutim jednat 11.
prosince, byla skutecné skutec¢nost, ze v piedsednictvu Tripala podporovali Marko
Nikezi¢, pfedseda srbské strany, a Latinka Perovié, jeji tajemnik. Oba tvrdili, ze by se
m¢élo nechat na Tripalovi, aby vyfesil situaci v Chorvatsku, kdyz Tito a pfedsednictvo
zaujali jasny postoj. Poté se Nikezi¢, jako byvaly ministr zahranici muz s jistym
renomé, spolu s Peroviéem stali vlajkonosi odpuarct Titova stile tvrdstho postupu.
Kdyz se v lednu 1972 konala druha konference strany, byli to prave Nikezi¢ a Perovic,
kdo organizovali odpor proti myslence, ze by se vykonné pfedsednictvo piedsednictva
mélo pfeménit na politbyro starého typu.*’

Tito vSak pracoval jasnym smérem. Dva dny pfed zahijenim konference Nikezi¢
sdélil tisku, Ze konference nebude "zlomovym bodem ve vyvoji samospravy". Tito v
uvodnim projevu 25. ledna naopak zduraznil, ze "tato konference by méla byt
zlomovym bodem v reformé strany". Jeho poselstvim bylo, Zze vSechna rozhodnut{ IX.
sjezdu strany se prost¢ musi realizovat, protoze "na X. sjezdu strany nemuizeme
vystupovat tak, jak jsme dnes". Konference méla trvat pouze dva day, ale protihla se
do tfettho a velka ¢ast debaty se zjevne tykala vikonného pfedsednictva. V navrhu
usneseni pro druhou stranickou konferenci se hovofilo o "posileni stranického centra
na zikladé demokratického centralismu" a v rimci toho o tom, ze pocet clena
vikonného pfedsednictva se ma snizit z patnicti na osm. Nova velikost Vykonného
pfedsednictva byla odsouhlasena, ale v této fazi nebylo dohodnuto, Ze by mélo mit
n¢jaké nové pravomoci® Je piiznacné, ze clenem zestihleného vykonného
pifedsednictva nebyl nikdo vyznamny z fad srbského vedeni. Konference rovnéz pfijala
Akeéni program, ktery mél zajistit realizaci véech rozhodnuti pfijatych na IX. sjezdu
strany. Belehradsky tydenik NIN ponckud kysele poznamenal, ze Akéni program
"neffka nic nového, jen zddraziuje a potvtzuje zasady jugoslavské samospravy".4

Ve svém zavéreéném projevu na druhé konferenci se Tito vratil ke svému konicku,
kterym byli problemati¢ti univerzitni profesofi; nékteif z nich museli odejit a on "¢ekal,
ze budou pfijata néjakd opatieni". Piestoze by se tato ¢istka neméla zvthnout v hon na
carodéjnice, zduraznil, ze "nelze piipustit, aby clovék vylouceny ze strany mohl volné
kolovat a délat intriky a dal mluvit".50 A pfesto se zdalo, ze pravé to se v Stbsku déje. V
projevu z 25. listopadu 1971 Nikezi¢ prohlasil, ze je cas "osvobodit se od
komunistického konzervatismu" a fesit ekonomické anomalie tim, Ze se "vratime k
problémum vlastnictvi"; v této souvislosti se odbory "musi stat radikalnéj$imi ve svém
piistupu".5! Tato piima vyzva k navratu k radikalismu konce Sedesatych let se
opakovala i jinde v Srbsku. V unorovém d¢isle bélehradského casopisu Glediéta z roku
1972 byl zvefejnén sbornik ze seminafe-debaty s nizvem "Jak je mozny socialismus?",
ktery se konal o dva mésice dffve. Jednim z ucastnikt byl i filozof Praxis Stojanovi,
ktery odvazné tvrdil, Ze
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Otazka by méla byt formulovana jinak: jak jsme se do této slamastyky dostali a jak se z
nf mazeme dostat. Jeho odpovéd znéla takto. Ackoli se véci zacaly kazit uz v poloviné
Sedesatych let, zZlomovym bodem bylo rozdrceni studentského hnuti v roce 1968. S
odvolanim na vzpominky na rok 1968 a sny o reformovaném komunismu, oziveném
&eskoslovensko-jugoslavskou  spolupraci, zdaraznil, %e v Ceskoslovensku ziskal
Dubcek jasnou podporu délnické tifdy az v kvétnu 1968, kdy slibil zavést samospravu.
"Pouze otevieni se levici", tvrdil, "pfedstavuje pro Jugoslavii redlnou moznost", a
vyzval k nové radikalni ekonomické reformé, kterou by provedlo silné a ozivené
levicové hnutf; "bez levicového délnického a studentského hnuti, pusobiciho
samoziejmeé spolecné s demokratickymi socialistickymi silami ve stran¢ a odborech, se
z této vleklé krize nedostaneme".52

Kdyz se 28. tnora 1972 seslo pfedsednictvo strany, vratilo se k otd z c e
nového politbyra. Tajemnik pfedsednictva Stane Dolanc hovofil o existenci piiznivého
klimatu pro "ofenzivni akce" a v této souvislosti navrhl, aby nové zestihlené vykonné
pfedsednictvo fungovalo "jako kolegidlni orgin s kolektivai i individudlni
odpovednosti"; mélo by nejen pifipravovat zasedani pfedsednictva a obsluhovat jeho
komise, ale "zapojit se do politickych akei proti véem, kdo by mohli ohrozit zikladni
smér strany, a bude bojovat vsude, na vsech urovnich a na vsech dzemich, kde to bude
nutné". Liberalni kurz Srbska mezitim pokrac¢oval. Dne 23. bfezna uspofidal vadce
strany Vojvodina setkdn{ s belehradskymi studenty, na némz pronesl fadu poznamek
nepfimo kritickych k soucasné politice. Poznamenal, ze v Jugoslavii "nemdme rezim
silné ruky, ale spiSe nedostate¢né silnou demokracii". Na otdzku tykajici se stranickych
cistek vyjadfil nazor, ze "dvacet lidi by se nemélo nechat vylucovat navzidjem", o
vyméné funkcionafd "musi rozhodovat lidé, ktefi je zvolili". Nejkontroverznéji ze
vseho vyzval studenty, aby si nadéle pfipominali a héjili myslenky roku 1968, i kdyz se
stejné jako v roce 1968 najdou taci, kteti budou tvrdit, ze takové "déti" bude tieba
zpacifikovat silou.>?

Tolerance vuci "profesoraim" se zpocitku neomezovala jen na Stbsko. V
Chorvatsku vysla Praxis v bieznu 1972. Po otfesech v chorvatské strané byl do cela jeji
ideologické komise jmenovan novy $éf, tehdy tficetilety Stipe Suvar. Kdyz 27.-28.
cervna 1972 vykonné pifedsednictvo uspofadalo ideologickou konferenci, Suvar
vystoupil s projevem, v némz se velmi zastaval nové levice. Ne vSechna kritika byla
"nepfitelska nebo $patn¢ minéna", tvrdil, "musime mit vétsi pochopeni pro vse, co
pfichdzi zleva; musime byt pro levicové myslenky, levicové ideje, levicovou kultutu,
levicovou inteligenci”". To nebylo poselstvi, které Dolanc pfednesl pii zahajeni
konference, kdyz zdtiraznil potiebu ideologické jednoty. Kdyz se pfedsednictvo seslo
11.-12. cervence piiste, pfijalo rezoluci vyzyvajici k ocist¢ od "vsech cizich
ideologickych myslenek" a pozadovalo, aby toto rozhodnut bylo "rozhodné a diisledné
realizovano" .54

Suvar okamzité ustoupil a v cervenci bylo kvétnové-srpnové vydani Praxis
zakdzano a stazeno z obéhu. V Srbsku viak v té dobé probihaly v rimci srbského
vedeni velmi vefejné spory o mife nebezpeci, které pfedstavovala nova levice.
Pocatkem roku byli zatéeni tfi bélehradsti studenti, kteff se v ramci tzv.
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cleny trockistické bunky napojené na belgického marxistu Ernesta Mandela a jeho
odnoz Ctvrté internacionaly. Je zfejmé, Ze bezpecnostni sluzby braly tyto intriky vazné.
Srbské shromazdéni pak 13. ¢ervence vyslechlo republikinského ministra vnitra, ktery
odsoudil Novou levici v Bélehradé i v celé zemi jako "zvlastni formu organizace
zahrani¢nich zpravodajskych sluzeb". Nasledujiciho dne pfisel do shromazdéni srbsky
vicepremiér, aby ministrovo prohlaseni "opravil". Vicepremiér prohlasil, Ze v této véci
je zapotfebi "jasnéjstho postoje: "Musime byt spravedlivi, abychom neodsuzovali jako
agenty cizich zpravodajskych sluzeb lidi, kterym takovou kvalifikaci nelze pfisuzovat".
Titovy nazory vsak byly blizsi ndzordm ministra. Dne 10. zafi se vyslovil proti
"nezdravym zivlam", jako jsou profesofi, "ktefi pfednaseji v zahrani¢i [a] dostivaji
dolary", profesofi, kteii pak "otravuji" mysl mladych lidi v Jugoslavii. Rekl, Ze "trva na
tom, ze zde a nyni musi byt ve strané dana pfednost ocisté od vsech oportunistd".5s

Nikezi¢ to naddle videl zcela jinak. V rozhovoru pro tisk z 10. zafi se tesil, jak
rostouci hospodafska prosperita povede k politické emancipaci a ukonceni
byrokratizace. Aby se tak stalo, vzhlizel vsak k reformatorim 60. let. Hlavnim tkolem
"bylo bojovat za zajmy délnické tiidy a mladé generace", coz by znamenalo zmény v
roli strany a vétsi roli odbord; oslabeni moci stitu lze totiz dosihnout pouze
vytvofenim silného odborového hnuti. Pro Nikezice byl problém v tom, ze
demokratizace se vyvijela nerovnomérné. Potize, s nimiz se strana potykala, "nebylo
mozné vyfedit zménou nazoru", zijmy pracujicich prosté nebylo mozné uspokojit
navratem ke "starym vztahim". Nikezicovi bylo skutecné jasné, Ze "nejvétsi
nebezpedi" v soucasné dobé pfedstavuji fedi o otrganizacnich zménich v ustfednim
vyboru, ktery je kvili do¢asnym potizim pfipraven piijmout "opatfeni, kterd jsou v
rozporu s jiz ucinénymi rozhodnutimi a ktera by v zajmu ddajné efektivity znamenala
néavrat k centralismu a byrokratickym metodidm". Jednota byla samozfejmé nezbytna,
ale "je tfeba mit jednotnou politickou linii schvilenou masami, aby se vytvofila jednota
ve vedoucich orginech", a demokracie pfi tvorbé politiky byla "podminkou jednoty".56

Nikezi¢ vsak spor prohrival. Na rozdil od Chorvatska, kde byl Praxis v cervenci
zakazan, v Stbsku vyslo stpnové ¢&islo Filosofija72, nového casopisu Srbského
filosofického sdruzeni, které se podrobné vénovalo neddvnym procesum s kritiky
rezimu, vcetné obhajovaci fec¢i profesora Mihajla Djurice z Pravnické fakulty
Beélehradské univerzity, ktery byl odsouzen ke dvéma letdm vézeni za udajny
velkostbsky Sovinismus. Kratce po Titove projevu z 10. zafi vSak byla zakazana i
Filosofija72 . Kdyz se 18. zail seSlo predsednictvo strany, fakticky ustavilo nové
politbyro a vykonné pfedsednictvo se znovu piihlasilo k "ptidvu strany pifimo
ovliviiovat kadrovou politiku", tj. provadét Cistky bez pfedchoziho souhlasu nizsich
stranickych organi. Predsednictvo se rozhodlo obnovit disciplinu a provést audit
nedavnych rozhodnuti, aby se ujistilo, Ze jsou plnéna; vylouceni bude nasledovat po
tomto auditu, jak bylo na zasedani jasné feceno. V televiznim projevu o deset dni
pozdéji zastupce Chorvatska ve vikonném piedsednictvu divakam sdélil, Ze "vycistime
vlastn{ fady od vSech, ktefi nebudou chtit
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dusledné provadét spolecné dohodnutou politiku strany”, nebot’ "tato spolecnost se
nachdzi v bod¢ zlomu". Zaklad ¢istky byl vysvétlen 4. fijna v dopise Vykonného byra,
podepsaném Titem, kterj byl rozeslan véem stranickym organizacim, aby o ném byli
informovani vsichni ¢lenové strany. V dopise Tito uvedl, Ze chce odstranit
"nekonecné diskuse, pseudodemokratické postupy a priva bez odpovédnosti". Doba,
kdy rozhodnuti mohla byt "obecna a nejasnd", je pry¢; napiisté bude strana rutinné
kontrolovat vykonnost a Cistit ty, kteff neplni své ukoly. To by bylo doprovazeno
zlepSenim ideologické prace a upevnénim kadrové politiky. Pokud jde o tisk, mélo byt
skoncovano s "destruktivnim zpravodajstvim" a s propousténim téch, kteff se staveli
proti politickému kurzu strany.38

V rozhovoru pro tisk z 8. ffjna Tito osobné zduraznil své odhodlani prosazovat
novou tvtdou linii. "Nemam mnoho ¢asu," fekl. 'Uz mé docela $tve, ze mé tito jedinci
neustale obtézuji, a proto ted’ musim udé¢lat v§echno. A ja to zvladnu! Znovu se vratil k
VL sjezdu a tehdejsi "euforii', kterd chtéla demokratizovat kazdou véc, a to do té miry,
'ze role strany byla utlumena ve vSech dulezitych otizkach tykajicich se spolec¢enského
zivota' a strané zustala 'pouze tloha davat ideologické pokyny'. Tim ztratila kontrolu
nad kadrovou politikou, umoznila plsobeni tfidntho nepfitele a vedla k ristu
technokracie i byrokracie. Strana jiz dffve fikala, ze by méla vy¢istit své fady, ale "nyni
fekneme, ze musi". Tito zdaraznil, Ze Kardelj a Bakari¢ ho podporuji, "my, staff vidci
revoluce, jsme jednotn{"
projevovali odpor.?

Ke stfetu doslo v poloviné fijna. Po ¢tyfdenni tajné schizce mezi Titem a celym
stbskym stranickym a stitnim vedenim, na niZ si Tito st¢zoval, Ze vedeni "polemizuje

, to ostatni, kteff vzesli z "nezdravych intelektudlnich centet",

pfimo proti nému", zvefejnil 18. fijna tisk Titovo shrnutl "dlouhého rozhovoru", ktery
vedl se srbskym vedenim pfedchozi tyden. Tito obvinil stbské vedeni z toho, ze
"toleruje anarcholiberdlni a konzervativni sily", a konstatoval, ze délnickd tfida zaéina
byt netrpéliva kvali "nasi neefektivite", ¢imz fekl pfesné to, co Nikezi¢ naznadil v
rozhovoru z 10. zafi. Tito vyzdvihl roli tisku v Stbsku a obvinil stbské vedent, Ze nema
smysl pro ideologickou jednotu a chce z ustfedniho vyboru udélat debatni klub; jejich
druhym velkfm zlo¢inem bylo "ignorovani jedné z nejdualezitéjsich povinnosti
ustfedniho vyboru, kiadrové politiky". Nikezi¢ spolu s Todoroviéem, odpovédnym za
"nekonecné diskuse" komise pro reorganizaci strany v roce 1967, byli obvinéni z toho,
ze vyslovili jasné vyhrady k politice navrhované v Titoveé dopise. Na uzavieném
zasedani srbského ustfedniho vyboru 21. fijna Nikezi¢ podal demisi.5

VYJEDNANA SAMOSPRAVA

Kdyz se 30. fijna seslo pfedsednictvo, byly Vykonnému pfedsednictvu svéfeny nové
pravomoci, a to nejen pro dohled nad stranou, ale i nad statnim aparitem; bylo
ustaveno nové politbyro. Hlavnim bodem programu byla ekonomika. Jiz od roku 1967
Kardelj uznaval, Ze v ramci reformované ekonomiky bude i nadale nutny urcity systém
planovant; celd zalezitost se vsak dostala na vedlejsi kolej v debatach, které se nejprve
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o odborech a "vertikalit¢" a poté o kontrole devizovych pifjmi. Nové vedeni nyni na
prvai misto svého programu postavilo obnoveni prvku planovani. Dne 28. zaff jeden z
vedoucich clent vykonného piedsednictva ktitizoval "volny trth bez zasaht a regulace".
Piedni chorvatsky hard-liner soucasné vyzval k novému systému plinovani, nikoliv
"centralizovanému stitnimu pldnovani", ale "zalozenému na dobrovolnjych dohodich".
Jiny ¢len vykonného pfedsednictva hovoiil o potfebé "planovani a hospodafskych
zésaht s cilem odstranit negativni jevy". Tito tyto nazory podpofil. V dopise ¢lenim
strany ze 4. fijna jasné uvedl, Ze strana "musi pfispét k potvrzeni zasad hospodaiské a
socialni reformy, trzntho hospodafstvi a budovani systému védomého planovitého
usmérnovani hospodafskych a socialnich trenda".6!

Tito v fadé rozvaznych kroktt omezil moc trhu a zavedl novy systém planovani. Jak
uvedl jeden ekonom, "po dlouhé ktizi metod plinovini a Casté absenci jakékoli
planované ¢innosti na jakékoli arovni" si Jugoslavie "zcela jasné uvédomila, ze budouci
rozvoj planovani na bazi samospravy je nezbytnym pfedpokladem samotné existence
samospravy".62 Planovaci mechanismus byl rekonstituovan na zékladé slozitjch
vzajemnych vztahti mezi raznymi mocenskymi centry, na nichz by se podilely podniky,
vlady a spolecensko-politické organizace. Statni vliv na banky se tak rozsifil do té miry,
ze 44 % jejich prostiedki bylo uréeno na vladni projekty, a v letech 1972-1974 byla na
razaych urovnich uzaviena fada "paktd", které v podstaté obnovily centralizaci a
planovani. Pfidélovani zdroji mélo byt zaloZzeno na vyjednavani mezi jednotkami,
jejichz konkurenéni zajmy garantoval stit. Ackoli se sotva jednalo o navrat k
centralnimu planovani, §lo o jasny krok od konkuren¢niho trhu, ktery po roce 1972
vratil strané roli klicového rozhodovatele pifi jmenovani fediteld tovaren. Vyvoj
tohoto systému vyvrcholil v roce 1976 zakonem o socialnim planovani, ktery ukladal
vsem podnikiim povinnost vypracovat stiednédobé plany, které by byly koordinovany
na celostatni a mistni drovni prostfednictvim vyjednavani. Klicovym aktérem by zde
byla komplexni organizace sdruzené prace, zatimco nejniz$i jednotkou tohoto procesu
by byla zakladni organizace sdruzené prace, mensi nez podnik, obvykle ¢itajici sto
zaméstnanct a definovana jako "ta ¢ast organizace prace, kterd tvoif ekonomicko-
technicky celek, jehoz vysledky prace lze vyjadtit trznf hodnotou".63

Pro manazery i pro stat tento systém fungoval. Fungoval i pro Siroké vistvy
obyvatelstva, protoze zivotnf uroven v té dobé neustale rostla a vjrazné pfedstihovala
ostatni komunistické staty Evropy. Nefungoval vSak pro pracovniky jako manazery
spolec¢nosti. Studie v Klekovych zavodech v Zahfebu odhalila hlubokou skepsi vici
témto zménam mezi délniky, ktefi je povazovali za "kosmetické" a "ist¢ formalni".
Byla to reforma, ktera "v Zzadném piipadé nezarucovala, ze rozhodnuti budou nyni
odrizet preference délniku"; byly to "jen fe¢i". Tento pruzkum také ukédzal, ze
nejaktivnéjsi, nejvyraznéjsi a nejzajimavéjsi zaméstnanci byli zaroven témi, kteff se k
samosprave staveli nejkritictéji. Pro stranu bylo potencialné znepokojivejsi, ze
neumérny podil aktivnich a vyhranénych pracovnikd, kteff kritizovali systém, byl
vysoce angazovanymi cleny strany.
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Délnici v Kleku si davali zalezet na tom, aby své agresivnéjsi a vyfecnéjsi kolegy zvolili
za své zastupce v délnickych radach, a pravidelné se pousteli do reptani o potiebé
"skute¢nych odbora" a fadné délnické kontroly.64

Ziizeni zakladnich organizaci sdruzené prace a zikon o socialnim planovani byly
jen dva prvky sirstho programu, ktery by se dal nazvat planovanim dédictvi, do n¢hoz
se Tito v této dobé pustil. Jeho dalsim klicovym prvkem byla ustava z roku 1974. Na
zakladé této ustavy byl zaveden slozity systém nepfimych voleb, ktery se snazil sladit
pramyslové a tzemni zajmy pracujicich. Jednotlivei v misté svého bydlisté i v mist¢ své
prace volili delegaty do tzv. delegaci a ty pak vybiraly poslance, ktefi postupovali do
mistnfho shromazdéni. Tento nepiimy volebni systém sice mohl pusobit odtazité, ale
zajistoval vysokou uUcast na nejnizsi drovni; delegaty bylo pfiblizné 15 % obyvatel.
Jestlize vsak v dstavé z roku 1963 existovalo na federalni urovni pét zakonodarnych
sbort, ustava z roku 1974 tento pocet snizila na dva, ¢imz se obratil trend, ktery
umozfioval vétsi zastoupeni ckonomickych a funkénich skupin. Ustava z roku 1974
jednou provzdy ukoncila spory mezi republikami tim, Ze formalizovala princip
jednomyslnosti republik pfi tvorbé politiky. Koneéné ustava z roku 1974 pfiznala
stran¢ vyhradni pravo "iniciovat a realizovat politickou ¢innost na ochranu a rozvoj
socialistické revoluce a samosprivnych vztahu".6> Jak poznamenal pfedni britsky
jugoslavsky historik Stevan Pavlowitch, "nekoneéné ustavai experimentovani skoncilo,
protoze systém byl zmrazen ustavou z roku 1974, aby se zajistilo pfeziti Titovych
uspécha". Titav "neomezeny" mandat dozivotniho prezidenta byl jasné stanoven v
prvaim ze 406 clankd dstavy z roku 1974.66

V poslednim desetileti Titova zivota doslo také k upevnéni jugoslavské zahrani¢ni
politiky na zakladé neangazovanosti. Az do Chruscovovy vynucené rezignace na
podzim 1964 byl Tito vzdy rozpolcen mezi obnovenim pevného spojenectvi s
reformovanym Sovétskym svazem a rozvojem alternativni zahrani¢ni politiky. V
rozhovoru pro indické noviny v srpnu 1953 se poprvé zminil o myslence vytvofeni
univerzalnfho pokrokového hnuti za mir. Po¢atkem roku 1954 navstivil Indii a Barmu
a na zpateéni cesté¢ stravil néjaky cas v Egypté. Nepfipojeni dostalo impuls na
Bandungské konferenci v dubnu 1955 a bylo posunuto dale, kdyz Nehru, Nasir a Tito
jednali v cervenci 1956 na Brioni. Nezafazeni vSak bylo vzdy az na druhém misté, a
kdyz se zdalo, ze Tito a Chruscov jsou na pokraji spole¢né reformy komunistického
hnuti, vjznam nezafazeni se vytratil. Vztahy se Sovétskym svazem pak byly opét
prvofadym zajmem a teprve kdyz byly opét ve $patném stavu, byla obnovena iniciativa
nezafazenych a 1.-6. zaff 1961 se v Belehradé konal prvni summit nezatazenych.

Béhem kritce trvajictho druhého smifeni mezi Titem a Chrus¢ovem se
zahrani¢népolitické otiazky mezi obéma stity fesily méné. Chrusc¢ov se zacal vazné
zajimat o postkolonidlni zemé, a to dokonce do té miry, ze si kladl otizku, zda
Sovétsky svaz neuplatfiuje marxismus-leninismus pfi hodnoceni vidcu tiettho svéta
piilis piisne.” Kdyz se Jugoslavie 5.-10. ffjna 1964 v Kahife, tedy v pfedvecer
Chruscovova nastupu do funkce, plné zdcastnila druhého kongresu nezicastnénych
zemi, neslo o piipad, kdy by byla loajalni k Sovétskému svazu nebo k hnutf
nezucastnénych zemi, ale o piipad, kdy by se Jugoslavie
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vyhosténi. Do roku 1970 se pak nekonal zadny kongres hnutf nezucastnénych zemi, v
nasledujicim desetileti se konaly ¢tyfi. Nezafazeni bylo v podstaté fenoménem
sedmdesatych let, pevaym rysem jugoslavské politiky, nebot’ do té doby byl veskery
zéjem o usmifeni se Sovétskym svazem po roce 1968 opustén. Nezafazeni bylo v
podstaté néco, co bylo spojeno s Titovym soumrakem, s léty jeho odkazu, a rychle se
stalo vice rétorikou nez obsahem. I kdyz je to feceno ponékud nevlidné, hodnoceni
Stevana Pavlowitche je na misté: "Tito chtél byt uznivin jako jeden z vadcu
komunistického hnuti, protoze se domnival, ze uspéch jugoslavské revoluce ho k
tomuto postaveni opraviiuje, [ale] protoze mu komunisticky svét tuto roli nedovolil,
vénovala jeho vlada obrovské usili vybudovani pokrokového hnuti zemi tfettho svéta,
které by mohl vést".68

Posledn{ roky Titovy vlidy mély surrealisticky nadech, protoze se stal "obéd i
bozstvem a veleknézem kultu své osobnosti". Kdyz byl v roce 1974 jmenovin
dozivotnim prezidentem, bylo mu 82 let a vétsinu Casu travil na svych ostrovech, v
horach nebo na venkové, kde se zotavoval z naroénych oficidlnich navstév, které
podnikal az do své posledni nemoci. V roce 1976 piestal pfedsedat zasedanim
pfedsednictva strany a statniho predsednictva.®? Tithv oficialni plat byl zanedbatelny,
ale na jeho "obcansky seznam" nebyl stanoven zadny rozpoctovy limit. Vzdycky, i v
dobach undergroundu, mél zilibu v dobrém bydleni a uz v roce 1949 ho Dijilas
upozornil, Ze na fotografiich v Casopise Life - na nichz jsou jeho vily, koné¢ a psi -
vypada jako jihoamericky diktitor. Dijilas véfil, Zze "okazalost byla pro Tita nezbytna;
uspokojovala jeho silné novodobé instinkty a kompenzovala jeho ideologické nedostatky
a nedostate¢né vzdelani". Do roku 1974 se pocet jeho oficidlnich rezidenci rozrostl na
dvaatficet, k nimz patfily dvé jachty na Jadranu, dvé jachty na Dunaji, lovecké a
rybaiské rezervace a safari park. V mladi byl elegantné oblec¢eny a "pozoruhodné
pohledny", "vzdy cisté oholeny, upraveny a organizovany", casto se prevlékal "¢tyfikrat
denné"; jako star§ muz se uchylil k barve na vlasy, slunecni lampé a parukam.”

V roce 1977 se rozesel s manzelkou Jovankou. Jejich vztah se zacal zhorSovat v
roce 1974 a zda se, ze mezi nimi vzniklo napétl, protoze se domnivala, ze Tita
manipuluje lichotkami. Od roku 1972 jeho lékafi navrhovali, aby ho v zijmu jeho
zdravi chranil pfed zatéZzovanim statnimi zalezitostmi maly tym poradciy; Jovanka méla
pocit, ze tuto pozici zneuzivaji lidé s osobnimi zdjmy. Podle jizlivého usudku Stevana
Pavlovi¢e "Tito odstranil z vrcholnych funkei nejlepsi a nejreformnéjsi komunisty a
pak i svou Zenu, az zlstal docela sam, obklopen prvotiidnimi chlebodarci a tfetifadymi
stranickymi byrokraty".”! Zda se, ze Tito kone¢né zapomnél na Tempuv rozhovor o
odchodu do dichodu z prosince 1968, v némz vyzval vsechny pifslusniky své
generace, aby odstoupili, a ujistil je: "revolu¢ni boj nikdy nevedli lidé, ktefi se boji
ztraty svych pozic, ale lidé, ktefi v takovém boji nemaji co ztratit, ale naopak mohou
vechno vyhrit; to znamend, ze se musime spolehnout na délniky".”? Védom si toho,
ze konec nemuize byt tak daleko, zavedl Tito na jedenactém sjezdu strany v roce 1978
systém, podle néhoz se pfedsednictvi pfedsednictva stfidalo mezi jeho ¢leny. Na
Silvestra roku 1979 Tito onemocnél, ale z davodu
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nekonecnych a vtiravych pokusti udrzet ho pfi zivote, zemiel 4. kvétna 1980.7

Prinejmensim z kratkodobého hlediska bylo upevnéni Titova odkazu dspéchem. Z
politického hlediska doslo k "propadu do neostalinismu", ktety dosahl svého vtcholu v
lednu 1975, kdy bylo propusténo osm pfednasejicich filozofie na Bélehradské
univerzit¢ a nasledné definitivné uzaviena Praxis pro udajné vazby na trockistickou
Ctvrtou internaciondlu.” Hospodaisky systém vsak zacal pfindset skutecnou
prosperitu, i kdyz pfi zpétném pohledu byla zalozena na neudrzitelnych zahrani¢nich
pujckach. Po jeho smrti vsak systém, ktery vytvofil, dale atrofoval, az se naklady na
neuvéiitelneé  komplikovany systém, ktery zahrnoval nekonecné schize, slozité
vyjednavani, propracované kompromisy a tolerovini neefektivity, "pfestaly zdat pro
vyznamnou ¢ast elity a vétsi ¢ast obyvatelstva pfijatelné, jakmile se pfestalo dafit a Stary
muz uz nefidil kapelu". Titoismus pfezil pfesné deset let po Titove smrti.”s

V roce 1973 se Praxis pokusila zhodnotit povahu spole¢nosti, ktera vznikala na
sklonku Titova Zivota. Casopisu bylo jasné, Ze se vytvai nova stiedni t¥ida, kterd je
vzajemné propojend a Uzce spjatd se spravnim aparitem a politickou elitou. Vznik
takové tifdy ve spojenectvi s casti vladnouci elity nabizel redlnou moznost, ze by se
mohla konstituovat burzoazni spolecnost, tvrdil casopis. N¢kdejsi integrujici ideologie
"pracujictho lidu", kterd mobilizovala veskeré obyvatelstvo na platformé boje proti
zbytktim detronizované burzoazie a jejim spojencim, byla pocatkem 70. let nahrazena
tim, co Praxis nazvala "burzoazni ideologii homogenizace vSech obyvatel na
narodnostnim ziklad¢", doprovazenou systematickym podkopdvinim marxismu a
otevienym $ifenim nacionalistickych myslenek, a to navzdoty "oficidlnim odkaztim na
marxismus za vSech okolnosti". Krize v Chorvatsku byla pokusem "o co nejrychlejsi
uchopeni moci", ale zakladni mocenské struktury, které se projevily béhem chorvatské
krize, se prosazovaly v celé Jugoslavii.’® Tato analyza se ukazala jako pozoruhodné
pfesna.



ZAVER

Na vecefi po skonéeni prvaniho zasedani AVNO]J v listopadu 1942 Tito fekl: "To, ¢eho
jsem dosahl, je dilem strany; byl jsem mlady nevzdélany muz a strana mé vzala pod sva
kifdla, vzdélala mé a pozvedla; za vSechno ji vdé¢im.! Diilas si v§iml téhoz: "v
komunismu nasel Tito sim sebe", napsal.2 Tito byl komunisticky bojovnik. Byl u
zacatku komunistického experimentu v Petrohradé v roce 1917 a byl u jeho konce,
kdyz v stpnu 1968 viely do Prahy sovétské tanky. Zkusenosti z tohoto konfliktu a boje
za vybudovani nového svéta v sovétském Rusku, které Tita pfimély k tomu, aby cely
svlj zivot zasvetil komunistické véci, ho zradikalizovaly diky nejistému zivotu
kvalifikovaného kovodélnika v pfedvecer prvni svétové valky. Byl délnickym
bojovnikem, praktickym aktivistou, a pravé frustrace z casové zaneprazdnénosti,
kterou zpusobovaly roztrzky mezi frakcemi, ho poprvé vynesla do popfedi
jugoslavské komunistické strany v roce 1928, tedy v dobé¢, kdy Kominterna také chtela
péstovat délnické aktivisty spise nez rozhadané intelektualy.

Titovym velkym uspéchem v letech pfed vypuknutim druhé svétové valky bylo, ze
se mu podafilo zabezpecit Komunistickou stranu Jugoslavie navzdory jeji ilegalité a dat
ji pevnou zakladnu v odborovém hnuti. Toho v8ak bylo dosazeno za cenu. Zahrnovalo
to ideologicky stfet s tehdejsim vidcem strany Milanem Gorki¢em v otdzce, zda by
budovani délnické zakladny mélo zahrnovat Ustupky socialistim, a tento stfet se zapletl
se Stalinovym odhodlanim odstranit z Kominterny strany, které byly povazovany za
proniknuté $piony. Zde zacal Titdv vztah lasky a nenavisti k Sovétskému svazu.
Potfeboval pozehnani Kominterny, aby se mohl stit vidcem strany, ale ihned si
uvédomil, ze piilisna zavislost na sovétském financovani mize byt kontraproduktivni.
Pod Titovym vedenim se Komunistickd strana Jugoslavie stala finan¢né nezavislou a
efektivn{ do té miry, Zze kdyz zacala druha svétova valka a vétsina komunistickych stran
byla zakdzana, jeji uspésné podzemni plsobeni se stalo vzorem pro ostatni strany.
Zkusenost z prace v Kominterné v dobé vrcholiciho Stalinova teroru vsak Tita naucila
rozliSovat mezi Stalinem a Leninem. Za vybudovani socialismu v Sovétském svazu byl
zodpovédny Stalin, ale Lenintv odkaz mél byt voditkem pro revoluce v jinych zemich.

Tito byl vzdy na levici. Ackoli pro mnohé komunisty byl levicovy obrat v
Komintern¢ na podzim 1939 pouhou vykladni skfin{ nacisticko-sovétského paktu, pro
Tita bylo opusténi strategie lidové fronty a hodnoceni druhé svétové valky jako valky
imperialistické krokem vpfed, nebot’ piibliZilo okamzik revoluce. K obcasnému
znepokojeni Kominterny formuloval nazor, ze druha svétova valka vyustl v socidlni
revoluci, pficemz sovétsky
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Unie zasahuje, aby pomohla komunistickym stranam nastolit novy fad. Tvrdil také, Z e
v boji za novy fad je tieba se poucit ze $panclské obcanské valky, a to znamena znicit
stary statni aparat a vybudovat novy v cele s komunistickou stranou. Jest¢ pred
némeckou invazi do Jugoslavie mél Tito funkéni model revoluce.

Titav model revoluce prostfednictvim valky musel byt upraven, kdyz se vilka
nevyvijela podle jeho pfedstav. Zvraty Rudé armady v letech 1941 a 1942 nebyly
soucasti Titova scénafe. V Uzicich se Tito oslavoval ve svych komunistickych
referencich, pfestoze se snazil vyjednavat s Mihailoviéem; zustal tak sam, aby celil
jugoslavské "reakci", kterd se ukdzala byt docela ochotna spolupracovat s okupantem,
kdyz ¢elila oteviené hrozbé socialni revoluce. Trvalo téméf rok, nez si Tito ujasnil,
kdy se levicactvi stalo sektafstvim, a nez uznal, ze pii trvajici absenci sovétské podpory
je jedinou cestou vpfed proménit rétoriku o spoléhani se na lid ve skutecnost. Takovy
vyznam mél Dlouhy pochod Bosnou a Hercegovinou a prvni zasedani AVNO].
Jakmile byla koncepce lidové revoluce pochopena, bylo jeji uplatnéni jednoduché,
zvlasté kdyz vyvijejici se mezinarodni situace piinesla Titovi britskou pomoc.

Jak se vitézstvi Spojencit stavalo jistéjsim, vyhlidka, Ze Tito bude stat v ¢ele druhé
komunistické revoluce na svéte, vyvolala v Sovétském svazu nékolikrat znepokojeni.
Stalin, ktery si nebyl védom rozsahu dohod dosazenjch mezi Titem a Fitzroyem
Macleanem, se obaval, ze faktické vyhlasen{ nové revolu¢ni vlady na druhém zasedani
AVNOJ 29. listopadu 1943 narusi teheranska jednani mezi velkou trojkou; Tito mu
dokazal, ze se mylil, a Sovétsky svaz poté Tita plné¢ podpofil. Dohoda se Stalinem ze
zatf{ 1944 o tom, ze Ruda armada pomuze osvobodit Bélehrad a poté opusti zemi,
skute¢né jasn¢ oznacila Tita za nezavislého komunistického statnika. Pfesto byl
mlad$im statnfkem. Nova revoluéni vlada byla finanéné i vojensky zavisld na
Sovétském svazu, coz se jasné ukazalo, kdyz se Tito odvazil kritizovat chovani Rudé
armady nebo pfijimat zasadni rozhodnuti v zahrani¢ni a dokonce i vnitini politice bez
pfedchozi konzultace s Moskvou.

Tito fekl Fitzroyi Macleanovi na zacatku roku 1944, ze nebude kopirovat stalinsky
systém. Zdalo se, ze déla pravy opak, nebot’ v mnoha ohledech v bezprostiedné
povaleénych letech Tito otrocky kopiroval Sovétsky svaz. Pfesto se pod povtchem
skryvaly rozdily. Jak tvrdil Diilas, vybory Lidové fronty nebyly sovéty, ale snazily se
zustat fory, jejichz prostfednictvim byla strana spojena se svym lidem. Vic nez to vétil
Tito, ze jeho koncepce revoluce prostiednictvim lidové stranické revoluce mé exportni
potencial, pfedevsim do Recka. Tito byl realista. V prosinci 1944 pfijal Stalinovu radu,
ze spojenectvi s Velkou Britanii znemoznuje podpofit snahu o ziskani komunistické
moci v této zemi nebo dokonce vytvofit federaci s Bulharskem v té dob¢; utéchou mu
bylo, zZe se Stalinovou tichou podporou muze pohltit Albanii. V roce 1947 vsak byla
situace zcela jind. Na Zapad¢ byly komunistické strany vylouceny z vlad Francie a
Itdlie, Marshallova pomoc neboli "dolarovy imperialismus" byl vyuzivan k budovani
protisovétského bloku a Recko vstoupilo do nové faze obéanské valky; navic byla
podepsana mirova smlouva s Némeckem, ktera se tykala i
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Bulharsko zrusilo zakaz mluvit o balkanské federaci. Kdyz byli Jugoslavci v zaff 1947
vyzvani, aby se ujali vedeni pfi zakladani Kominformu, zacal se Tito chovat, jako by uz
nebyl mlad$im komunistickym statnikem, ale rovaym Stalinovi.

Tito si okamzit¢ uvédomil, ze Stalinovo naléhdni, aby se Jugoslavie na jafe 1948
piipojila k balkanské federaci, je past. Protoze se jiz dlouho zasazoval o vytvofeni
balkanské federace, byla to likava nabidka, ale uvédomil si, ze Dimitrov, at’ by fekl
cokoli, by se Stalinovi nepostavil. Tito vidél Dimitrova zblizka, studoval jeho roli v
Kominterné v dobé vrcholicich ¢istek; vedel, ¢eho je Stalin schopen. A tak se rozhodl,
obrazné feceno, pro novy Dlouhy pochod. Pokracoval v fizeni jugoslavské
komunistické strany poté, co ji Kominterna odfizla financéni prostfedky; vedl
partyzanskou valku bez jakékoli sovétské podpory; a obojtho dosahl tak, Ze se spoléhal
na podporu, kterou mohl ziskat doma. Vybudoval by v Jugoslavii socialismus bez
sovetské pomoci a vybudoval by lepsi verzi socialismu, nez byl ten Stalintiv. V procesu
piehodnocovani podstaty jugoslavské cesty zahdjil a poté opustil kolektivizaci a poté se
rozesel s Dijilasem. Dijilas postavil lidovou podstatu jugoslavské cesty do protikladu k
byrokratické podstaté Stalinova systému; Tito a Diilas se shodli na tom, Ze strana ma
spiSe "vést" nez "fidit", coz bylo zakotveno v rozhodnutich VI. sjezdu strany. Poté
vsak Dijilas zacal tvrdit, Ze Leninovo pojeti strany bylo ¢aste¢né zodpoveédné za vznik
Stalinova byrokratického statu, a nakonec se distancoval od leninské strany a vyzval k
ukonceni vlady jedné strany. To Tito nemohl piijmout, protoze pro néj Lenin a
koncepce revoluce byly neoddélitelné.

Rozchod se Stalinem nikdy nebyl jen o nezavislosti, ale o nezavislych cestach k
socialismu. Jakmile pominula bezprostiedni krize vyvolana rozchodem, zacal Tito
piesnéji analyzovat, co marxismus znamena. Vysledkem bylo konkretizovani koncepce
spoléhani se na lid prostfednictvim pfedani tovaren do rukou délniki prostfednictvim
ziizeni délnickych rad, coz byla koncepce, kterd se postupné vyvinula v koncepci
samospravného socialismu. Kdyz Stalin zemfel, spojil Tito vyvoz této jugoslavské cesty
k socialismu s bojem za destalinizaci v Sovétském svazu a vychodni Evropé. Jakmile se
Tito presvéddil, Ze Chruscov je skutecnou silou obnovy, vyuzil jugoslavskou diplomacii
k tomu, aby se pokusil ovlivnit proces destalinizace v Sovétském svazu. Nekteré z
téchto intervenci byly uspésné - deklarace z 30. ffjna 1956 - a nckteré
kontraproduktivni - Pulsky projev z listopadu 1956, ale navzdory nepifzni osudu
ptezily krizi madarské revoluce. To, co ukoncilo prvni fazi Titova a Chruscovova
usmifeni, bylo Titovo nal¢hin{ na formalizaci jugoslavské cesty ve stranickém
programu. Z Titovy perspektivy davalo stanoveni toho, co se ma vyvézt, dokonaly
smysl, ale znamenalo to dat na védomi, Ze cestu ke skute¢nému socialismu blokuje
stalinsky systém, nejen Stalin sim. Chruscov k tomuto rozhodnuti dospél az v roce
1961 rozhodnutim dvaadvacatého sjezdu strany odstranit Stalinovo télo z Leninova
mauzolea. Poté, co uznal, ze je nutna systémova zména, zacalo druhé smifeni s Titem,
které trvalo asi rok
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skutecné se zdalo, ze Titav pokus o export jugoslavského modelu a dokoncen{ procesu
destalinizace by mohl byt uspésny.

Po Chruscovove politickém konci se Tito soustfedil na reformu jugoslavské vize
socialismu. Se znovuobjevenim raného Marxe a jeho spist o odcizeni zacali jugoslavsti
komunisté diskutovat o tom, jak by ekonomickd reforma v kombinaci s rozsifenim
pravomoci délnickych rad, zejména pokud jde o rozhodovani o investicich, mohla
ozivit samospravny systém a konecné¢ ukoncit koncepci administrativnfho nebo
byrokratického socialismu. Odbory byly touto myslenkou obzvlasté nadseny a tvrdily,
ze systém délnickych rad by meél byt rozsifen "vertikdlné", aby se v podstaté stal
samostatnou komorou parlamentu. K této myslence se piihlasil i novy fenomén,
studentské hnuti, inspirované spisy marxistickjch filozofa spojenych s casopisem
Praxis. Tito tuto myslenku odmital a byl také znepokojen tim, jak plany na reformu

samospravy ovliviiuji soudobé plany na reformu strany. Protoze s reformou
samospravnych struktur mélo zaniknout mnoho zavedenych struktur hospodafské a
socialni spravy, vyplyvalo z toho, ze bude muset dojit i k urcité reformé strany. Tito
daval pfednost cist¢ administrativni reforme, ale uvnitf strany se ozyvalo mnoho hlast
volajicich po né¢em zasadnéjsim, coz obnovilo Djilasovy diskuse o nutnosti statu jedné
strany.

Kdyz studenti v ¢ervau 1968 stavkovali, Tito se rozhodl podpofit jejich volani po
zméné a na VI. sjezdu odbort fekl, Ze je piipraven délniky vyslechnout. Tito byl
optimisticky v tom, Ze jugoslivskd samospriva "se chytd", a tento nazor sdilela i
Varsavska smlouva, kdyz mésic pfed invazi do Ceskoslovenska prohlasila, Zze tamni
politicka situace "se zac¢ind podobat Jugoslavii". Chvili to vypadalo, Zze by se reformni
komunisticka hnuti v Jugoslavii i v Ceskoslovensku mohla proplést.

Sovétska invaze do Ceskoslovenska ukonéila jakoukoli pfedstavu, ze by Sovétsky
svaz mohl byt reformovatelny. Az do roku 1968 byl pro Tita nejdulezitéjsim
zahrani¢nim vztahem Sovétsky svaz. Po rozchodu se Stalinem v roce 1948 obnovil
vztahy se Zapadem a na pocitku 50. let zacal rozvijet kontakty s postkolonidlnimi
staty. Tyto vztahy byly vzdy podporovany, ale az do Chrus¢ovova padu byla vzdy
daleko v¢tsi vyhrou moznost, ze se Sovétsky svaz se stalinismem zcela rozejde a Ze
bude obnovena jednota komunistického hnuti, coz byly vyhlidky, které se nahle
obnovily, kdyz se v Ceskoslovensku dostal k moci Dubéek. Pro Tita byla Moskva a
do roku 1968 vzdy domovem komunistické véci, které se vénoval, a centrem, do né¢hoz
se témét denné hlésil po vétsinu svého zivota. Po roce 1968 se Sovétsky svaz stal vnejsi
mocnosti, kterd byla z pragmatického hlediska pro preziti Jugoslavie nezbytna, ale onen
zvlastni vztah, spole¢né odhodlani pro spolecnou véc se zcela vytratilo. V roce 1968
Sovétsky svaz konsolidoval svij vychodni blok a Tito na posledni desetileti svého
zivota zavazal Jugoslavii k neblokové politice hnutf nezicastnénych zemi.

Po invazi do Ceskoslovenska dokézal Tito vyuzit pocitu $oku a krize k tomu, aby
zacal znovu prosazovat stranickou ortodoxii a opakované zdiraznioval, ze rozhodnuti
VL. sjezdu strany byla chybna. Titovo odmitnuti vzit na védomi nézor odbort
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myslenky na posileni samospravy prostfednictvim vétstho zastoupeni délnické tifdy
pfenesly podnét k reformé samospravy na bedra republikianskych spravnich elit. Tito
byl dlouho nervézni z uvolnéni centrilni kontroly nad investicemi spojenymi s
devizovymi pifjmy. Logika reformy byla jasna: devizové pifjmy byly jen dalsi formou
investic, které by meély byt pfeneseny na tovarny. Geopoliticka realita znamenala, ze
vétsina devizovych pifjmi pochazela z chorvatského dalmatského pobfezi a z
turistického ruchu, a devizové pfijmy byly v centru zoufale potiebné, aby pomohly
financovat investice v ostatnich c¢astech Jugoslavie. Kdyz chorvatst{ politici zamérné
koketovali s nacionalistickymi skupinami, aby na Tita v této véci zatlacili, Tito zasahl, k
¢emuz ho pfiméla zahfebska studentskd stavka v listopadu 1971. V roce 1972 znovu
zasahl v Srbsku, aby z tamniho veden{ odstranil ty, kteff chtéli ozivit debaty z roku
1968 o reformé strany a tloze délnikt a odbord pii rozvoji samospravného systému.
Opustil rozhodnuti VI. sjezdu strany, vratil Titovi pravo pfijimat klicova kadrova
rozhodnuti stranickému centru a s témito pravomocemi pak budoval svij odkaz
"skute¢né existujici samospravy". Tento systém pfinesl relativni, i kdyz docasnou
stabilitu, ale byl zalozen na potlaceni demokratické diskuse, coz nacionalisty i
demokraty vytlacilo do podzemi.

Takovy je v souhrnu Titav zivot a zda se, ze Djilasovo hodnoceni 1ze jen tézko
zpochybnit:

Koncem $edesatych let méla Jugoslavie dalsi Sanci, nejslibnéjsi, i kdyz také nejistou, na
demokratizaci ... [ale] poc¢atkem sedmdesatych let Tito pevnéji nez kdy jindy brzdil hnuti za
zménu; nutil tvarci spolecenské, narodni a individualni moznosti, aby se vratily k uvadlym
idealim svého mladi.

Na zasedani ustfedniho vyboru v ¢ervau 1951 doslo k vymluvné vyméne nazord
mezi Titem a Dijilasem o povaze reformy strany. V ramci procesu, ktery vyvrcholil
rozhodnutim VI. sjezdu strany, pfednesl Djilas zpravu "O teoretické praci nasi strany".
Velkd ¢ast projevu byla vénovana tomu, aby ukazala, jak se socialisticky systém v
Sovétském svazu stal reakénim a vykofistovatelskym a ze bolSevicka strana kvuli
zpusobu svého fungovani "uz neni marxisticka". Poté vsak Djilas nadhodil téma, které
nakonec vedlo k jeho rozchodu s Titem: i v jugoslavské komunistické strané existovala
tradice "monopolizmu", ktera byla stejn¢ skodliva. Strana musela byt skutec¢né
marxistickd a demokraticka, nebot’, jak Djilas vysvétlil, Marx vzdy trval na svobodném
boji ideji. V reformované Komunistické stran¢ Jugoslavie byla nezbytna svobodna
diskuse, nikdo by nemél mit pocit, ze nemuze vyjadfovat své nazory. Byt
disciplinovanym komunistou," zdurazioval, "neznamenalo nemyslet sim za sebe,
neodvazit se mit jiné nazory na tu ¢i onu teotii nebo od toho ¢i onoho komunisty.

V nisledné diskusi Tito odsoudil skute¢nost, ze v jugoslavské komunistické strané
chybi demokracie, ale ponékud rozporuplné vysvétlil, co by se mélo udélat. Chtél
"Cistou stranu", v niz by kazdy fikal, co si mysli, ale vyzyval nikoli ke svobodné diskusi,
nybrz k odisté od téch, kteff
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se fidil "sovétskou praxi". Na tficatd léta pak vzpominal: "Sim jsem se ucastnil
stranickych schizi v ramci Kominterny, schuzi, kterych se acastnili komunisté z celého
svéta. Vidél jsem to, ale nikdy jsem to nemohl piijmout. Na takovych schtzich se
prosté nediskutovalo. Pokud se vyskytl néjaky 'problém’, tak ten ¢lovék nikdy nesmél
promluvit. To bylo v naprostém rozporu s leninskou stranou".* Tito nemél ¢as na
stranu, jakd existovala za Stalina, ale mél idealizovanou pfedstavu o tom, jak by méla
leninskd strana fungovat, a instinktivné vidél feseni spise v "¢istkich" nez v oteviené
diskusi, sim vzdy pfipraven pouzit stranickou disciplinu k potlaceni diskuse.

Mohlo to dopadnout jinak? V lednu 1954, v okamziku, kdy byl vyloucen z vedent,
Diilas prohlasil, ze vSechny jeho neshody s kolegy zmizi, pokud bude strana
reorganizovana. Titav postoj tehdy znél, ze nemize dojit k uvadnutl strany, "dokud
nebude odzbrojen posledni tfidni nepfitel, dokud nebudou nejsirsi masy vychovany k
socialismu".5 Koncem $edesitych let zacala reorganizace strany a uroven diskuse
"tiidnich nepfitel" bylo malo. Z logiky udalosti vyplyvalo, Zze Tito mél byt pfipraven
uvazovat o uvolnéni diktatury. Co by se stalo, kdyby Dubcekovo Prazské jaro
zvitézilo? Libilo by se Titovi byt spojovan s touto obnovou komunismu natolik, Zze by
dovolil, aby se do Jugoslavie dostaly ¢eskoslovenské myslenky o svobodé tisku? Vratil
by se k myslenkam Tempa o radikdlni odborové reformé¢ samospravy? Nebylo by to
poptvé, co by se pfizptsobil zasadné nové situaci, a jak v roce 1968 poznamenala
Phyllis Autyova, Tito mél "vynikajici schopnost rozpoznat kvality doby a chopit se
piilezitosti, kdyz se fitila kolem".* Mozna mél Tito reagovat na Tempovu narizku z
prosince 1968, ze by méla odstoupit cela valecnd generace. Ve véku 76 let by to pro
Tita bylo rozumné rozhodnuti. Ve stran¢ by pak doslo k rozkolu, mozna i ke krizi v
zemi, ale krizi méné akutni nez na konci 80. let, kdy se dvacet let nechavaly hnisat
boléky a rozpadl se nejen jugoslavsky komunismus, ale i jugoslavsky stat.

Ve velkych debatich o reformé strany v Sedesatych letech, zejména po odstoupeni
Tempa, Tito ziejmé neslysel hlasy délnikd za intelektudlni kakofonii filozofa Praxis,
kterych si tolik nevazil. Bylo to snad tim, Ze filosofy povazoval jen za o mélo lepsi nez
stranické frakcionafe, kterymi na pocatku své kariéry tolik pohrdal? Kdyz Kardelj v
roce 1949 poprvé navrhoval délnické rady, zdaraznoval, Ze jugoslavska komunisticka
strana se vzdy musela opirat o Siroké masy pracujictho lidu, a odhodlani strany ve 30.
letech spoléhat se na délnickou tfidu a jeji valecny Dlouhy pochod, stejn¢ jako
zavedeni délnickych rad, to vSe potvrzovalo. Kardelj tehdy napsal, ze "ani ten
nejdokonalejsi byrokraticky aparat ... neni schopen vybudovat socialismus", a pfesto se
pravé o to Tito od roku 1972 pfi budovani svého odkazu pokousel. Titav ustup k
ortodoxnimu leninismu po roce 1968 znamenal opusténi politiky, kterou do té doby
vzdy prosazoval.

Na konci Zzivota se Tito spokojil s druhym nejlepsim, s né¢im, co fungovalo. V
roce 1951 fekl dstfednimu vyboru, Ze "nasim cilem je vytvofit $t’astny zivot pro nase
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lidi v nasi zemi".” V ifjnu 1968 fekl Phyllis Autyové néco velmi podobného: "Snazil
jsem se zasvetit svij zivot dobru lidu a zemé.8 Kdyz Tito po roce 1968 zasahl a obnovil
disciplinu, pfipravil Jugoslavedm cestu k desetileti prosperity. Tim, ze zabranil
demokratickému vyvoji samospravného systému, vsak také vytvofil stat, ktery vice
odcizoval nez odcizoval a ktery v sob¢ dusil nacionalistické, socidlni a intelektualni
napéti, jez nakonec explodovalo. Tito véifil, ze rozhodujici roli v d¢jinach hraji
jednotlivci. Jednou fekl Djilasovi, ze "¢asto cely béh déjin zavisi na jednom clovéku".?
Verdikt déjin nad Titem je tedy kruty: na konci Sedesatych let odmitl uznat vyspélost
vlastniho naroda, odmitl se smifit s tim, Zze "posledni tfidni nepfitel byl odzbrojen" a Ze
nastal ¢as ukoncit diktaturu. Misto toho pfijal spiSe byrokratické nez demokratické
feSeni probléma zemé. Jak fekl Diilas v roce 1953, nakonec byl "prapore¢nikem
bytokracie".
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